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ZAKON
ze dne 19. z4#{ 2012,

kterym se méni zakon &. 182/2006 Sb., o upadku a zpusobech jeho feSeni (insolvenéni zikon),

ve znéni pozdéjsich predpist, a zdkon &. 99/1963 Sb., obéansky soudni fid, ve znéni pozdéjsich predpist

Parlament se usnesl na tomto zdkoné Ceské repu-

bliky:

CAST PRVNI

Zména zékona o upadku a zpusobech jeho feseni
(insolvenéni zikon)

ClL1

Zikon &. 182/2006 Sb., o upadku a zptsobech jeho
feSeni (insolvenéni zdkon), ve znéni zdkona ¢&. 312/2006
Sb., zikona ¢&. 108/2007 Sb., zdkona & 296/2007 Sb.,
zakona ¢&. 362/2007 Sb., zakona ¢&. 301/2008 Sb., zakona
& 458/2008 Sb., zdkona &. 7/2009 Sb., nilezu Ustavniho
soudu vyhlaseného pod €. 163/2009 Sb., zékona &. 217/
/2009 Sb., zdkona & 227/2009 Sb., zdkona &. 285/2009
Sb., nilezu Ustavniho soudu vyhldseného pod & 241/
/2010 Sb., nilezu Ustavniho soudu vyhldSeného pod
&. 260/2010 Sb., zikona &. 409/2010 Sb., zikona &. 69/
/2011 Sb., zdkona ¢&. 73/2011 Sb., zdkona ¢&. 139/2011
Sb., zikona ¢&. 188/2011 Sb., zdkona & 458/2011 Sb.,
zakona ¢&. 466/2011 Sb. a zakona & 167/2012 Sb., se

méni takto:

1. V § 82 se na konci odstavce 1 dopliiuje véta
,Povinnost slozit jistotu jako navrhovatel pfedbézného
opatfeni nemd dluznik.“.

2. V § 82 odstavec 2 zni:
»(2) PredbéZnym opatfenim muZe insolvenéni
soud v dobé do rozhodnuti o insolvenénim ndvrhu také

a) ustanovit predbézného sprivce,

b) omezit z divodt hodnych zvldstniho zfetele zpu-
sobem stanovenym v pfedbéZném opatfeni né-
ktery z uéinkt spojenych se zahdjenim insolvené-
niho fizeni uvedenych v § 109 odst. 1 pism. b) a ¢),
neodporuje-li to spole¢nému zdjmu véfiteln, nebo

¢) ulozit insolvenénimu navrhovateli, ktery nenf za-
méstnancem dluznika a jehoZ pohledivka vici
dluznikovi nespocivd pouze v pracovnéprivnich
ndrocich, aby slozil jistotu k zaji§téni nidhrady
skody nebo jiné ujmy, kterd by dluZniku vznikla

nediivodnym zahdjenim insolvenénitho fizeni

a opatfenimi pfijatymi v jeho prubéhu.“.

3. V § 82 se na zalitek odstavce 4 vkladaji véty
,PredbéZné opatfeni uloZenim povinnosti sloZit jistotu
k zajisténi ndhrady Skody nebo jiné Gjmy, kterd by
dluzniku vznikla nedtvodnym zahdjenim insolvenc-
niho fizeni a opatfenimi pfijatymi v jeho prabéhu, lze
nafidit jen na ndvrh dluznika podany pfi prvnim
tkonu, ktery dluzniku pfislusi po poddni insolvenc-
niho ndvrhu, a jen tehdy, jestlize dluznik doloZi, Ze
mu vznik takové skody nebo jiné Gjmy zjevné hrozi.
Jestlize vsak podle dosavadnich vysledkt insolvenéniho
fizeni lze olekdvat, Ze dluznikiv Gpadek bude osvéd-
Cen, insolvenéni soud ndvrh na nafizeni takového pred-
bézného opatfeni zamitne. Pfiméfené se dile pouZziji
ustanoveni § 202 odst. 5 a 6 a ustanoveni oblanského
soudniho fidu o jistoté u predbézného opatfeni.”.

4. V § 82 se na zalitek odstavce 5 vklada véta
»Rozhodnuti o ndvrhu na pfedbézné opatteni podle
odstavce 2 pism. b) nebo ¢) dorudi insolvenéni soud
do vlastnich rukou dluznikovi, insolvenénimu spravci,
osobé, kterd takovy ndvrh podala, a insolvenénimu na-
vrhovateli.“.

5. Za § 128 se vklidd novy § 128a, ktery vletné
nadpisu zni:

»§ 128a

Odmitnuti insolvencniho ndvrhu pro zjevnou
bezduvodnost

(1) Insolvenéni ndvrh podany véfitelem insol-
venéni soud odmitne také tehdy, je-li zjevné bezdu-
vodny; uéini tak neprodlené, nejpozdéji do 7 dni poté,
co byl insolvenéni ndvrh podén.

(2) Insolvenéni navrh je zjevné bezdivodny ze-
jména tehdy, jestlize

a) insolvenéni navrhovatel doklddd oprivnéni jej
podat pohledivkou, ke které se pro ticely rozhod-
nuti o tpadku neptihlizi,

b) jde o insolvenéni ndvrh podany opétovné a insol-
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venéni navrhovatel pfi jeho podédni nedolozi, ze
splnil povinnosti uloZené mu pripadné predcho-
zim rozhodnutim o insolvenénim nivrhu, nebo

¢) jeho poddnim insolvenéni navrhovatel zjevné sle-
duje zneuziti svych prav na dkor dluznika.

(3) V rozhodnuti, jimz odmitd insolvenéni nidvrh
pro zjevnou bezdivodnost, miZe insolvenéni soud ulo-
Zit insolvenénimu navrhovateli, aby za jeho podani za-
platil porddkovou pokutu uréenou do vyse 50 000 K&
se zfetelem ke vSem okolnostem véci.“.

6. V § 130 se dopliiuje odstavec 5, ktery zni:

»(5) Byl-li insolvenéni ndvrh vzat zpét proto, ze
dluznik po zahdjeni insolvenéniho ¥izeni uhradil pohle-
davku insolvenéniho navrhovatele, mé se pfi rozhodo-
vani o nihradé nikladt insolvenéniho fizeni v pochyb-
nostech za to, ze dluznik zavinil zastaveni insolvenc-
niho fizeni.”.

7. V § 133 odst. 1 se slova ,,O insolvenénim ni-
vrhu jiné osoby nez dluznika lze“ nahrazuji slovy ,,Ne-
byl-li insolvenéni ndvrh odmitnut nebo nebylo-li fizeni
o ném zastaveno, lze o insolvenénim ndvrhu jiné osoby
nez dluznika“.

8. V § 142 se na konci textu pismene a) dopliiuji
slova ,nebo pro zjevnou bezdivodnost®.

9. V § 144 odst. 1 pism. a) se slova ,, , kterd byla
zru$ena“ nahrazuji slovy ,nebo druZstvem a byl zru-
Sen®.

10. V § 144 odst. 1 se na konci textu pismene b)

dopliiuji slova ,,a ktery v insolvenénim ndvrhu o vydani
takového rozhodnuti pozada“.

11. V § 144 se odstavce 2 a 3 zrusuji.
Dosavadni odstavec 4 se oznaluje jako odstavec 2.

12. V § 146 se za odstavec 1 vklidd novy odsta-
vec 2, ktery zni:

»(2) V fizeni o odvolini proti rozhodnuti podle
§ 142 se nepfihlizi ke skute¢nostem, které nastaly nebo
vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvniho stupné.”.

Dosavadni odstavec 2 se oznaluje jako odstavec 3.

13. V § 147 odstavec 1 zni:

»(1) Bylo-li fizeni o insolvenénim ndvrhu zasta-
veno nebo byl-li insolvenéni ndvrh odmitnut vinou in-
solvenéniho navrhovatele, md osoba, které zahdjenim
insolvenéniho fizen{ a opatfenimi pfijatymi v jeho pru-
béhu vznikla skoda nebo jind djma, privo na nihradu
takové Skody nebo jiné Gjmy viéi insolvenénimu na-

vrhovateli. V pochybnostech se mi za to, Ze insolvenéni
navrhovatel zavinil zastaveni insolvenéniho fizeni nebo
odmitnuti insolvenéniho navrhu.“.

14. V § 147 odst. 2 se slova ,md dluznik nebo jiny
dluznikav véfitel nahrazuji slovy ,lze uplatnit®.

15. V § 147 odst. 4 se véta prvni nahrazuje vétou
»Zalobu, kterou uplatiiuje priva podle odstavct 1 az 3,
musi dluznik podat nejpozdéji do 6 mésici ode dne,
kdy mu bylo doruceno rozhodnuti, jimz se kondf fize-
ni o insolvenénim ndvrhu, a jind osoba nejpozdéji do
6 mésict od zvefejnéni tohoto rozhodnuti v insolven¢-
nim rejstfiku; o Zalobé v3ak nelze rozhodnout pred
pravni moci tohoto rozhodnuti.“.

16. V § 147 odst. 5 se za slovo ,,zaloba“ vkladaji
slova ,,0 uplatnéni prava“ a slovo ,,dluznika“ se zrusuje.

17. V § 147 se dopliiuje odstavec 6, ktery zni:

»(6) Je-li zfeymé, Ze urcité osobé vznikla zahije-
nim insolvenéniho fizeni a opatfenimi pfijatymi v jeho
prubéhu vinou insolvenéniho navrhovatele $koda nebo
jind djma, miZze insolvenéni soud nafidit predbézné
opatfeni, kterym povinné osobé ulozi, aby na nihradu
této Skody nebo jiné Gjmy sloZila do dschovy u soudu
pfiméfenou penézitou &astku'®). Udini tak jen na névrh
oprivnéné osoby podany do 30 dnti od vydani rozhod-
nuti o zastaveni fizeni o insolvenénim navrhu, rozhod-
nuti o odmitnuti insolvenéniho ndvrhu nebo rozhod-
nuti o zamitnut{ insolvenéniho névrhu; predbézné opa-
tfeni vSak nelze nafidit pfed nabytim pravni moci ta-
kového rozhodnuti. Nafizeni predbézného opatfeni
nebréni, ze celkovou vysi $kody nebo jiné 4jmy dosud
nelze vydislit. Pfi nafizeni predbézného opatteni dile
insolvenéni soud postupuje obdobné podle § 100
odst. 2 a 3.

18. V § 395 odst. 3 se na konci textu pismene b)
dopliiuji slova ,, ; to neplati, Ize-li na zdkladé dluznikem
prokdzanych skute¢nosti usuzovat na to, Ze se o nepoc-
tivy zdmér nejednd.”.

19. V § 396 se odstavec 2 zruSuje a ziroven se
zruduje oznaleni odstavee 1.

20. § 425 v&etné nadpisu zni:

»§ 425

Vyskrtnuti dluznika ze seznamu dluzniku

(1) Po uplynuti 5 let od nabyti pravni moci roz-
hodnuti, jimz bylo skonleno insolvenéni fizeni, vy-
$krtne insolvenéni soud dluznika ze seznamu dluznikd
a udaje o ném v insolvenénim rejstitku zneptistupni.
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Skondi-li insolvenéni fizeni rozhodnutim podle § 142
pism. a) az c), vyskrtne insolvenéni soud dluznika ze
seznamu dluznikd a ddaje o ném v insolvenénim rej-
stiitku znepfistupni do 15 dnt od doruleni zadosti
dluznika; dluznik je oprivnén pozidat o vyskrtnuti
nejdfive po uplynuti 3 mésicti od pravni moci rozhod-
nuti.

(2) Pfiuchovavani znepfistupnénych tidaju se po-
stupuje podle zvldstniho pravniho predpisu’®).

(3) Je-li podan opravny prostfedek proti pravo-
mocnému rozhodnutl podle § 142 pism. a) az c), pone-
chd insolvenéni soud dluznika v seznamu dluznikt
a tdaje o ném piistupné v insolvenénim rejstitku po
dobu projednéni opravného prostfedku.”.

ClL 11

Pfechodné ustanoveni

Zikon &. 182/2006 Sb. ve znéni G¢inném ode dne
nabyti G¢innosti tohoto zikona plati i pro insolvenéni
fizeni zahdjend pfede dnem nabyti G¢innosti tohoto za-
kona, pravni tiéinky tkond, které v insolvenénim fizeni
nastaly prede dnem nabyti Gcinnosti tohoto zdkona,
zustavaji zachovény.

CAST DRUHA

Zména obdanského soudniho Fadu

CL 111

Zikon ¢&. 99/1963 Sb., obéansky soudni fid, ve
znéni zikona ¢&. 36/1967 Sb., zikona &. 158/1969 Sb.,
zakona & 49/1973 Sb., zakona ¢&. 20/1975 Sb., zakona
&. 133/1982 Sb., zikona & 180/1990 Sb., zikona &. 328/
/1991 Sb., zikona ¢&. 519/1991 Sb., zdkona &. 263/1992
Sb., zdkona ¢&. 24/1993 Sb., zikona & 171/1993 Sb., za-
kona &. 283/1993 Sb., zikona ¢&. 117/1994 Sb., zikona
¢&. 152/1994 Sb., zakona ¢&. 216/1994 Sb., zakona ¢&. 84/
/1995 Sb., zikona ¢&. 118/1995 Sb., zikona ¢&. 160/1995
Sb., zdkona &. 238/1995 Sb., zikona &. 247/1995 Sb.,
nilezu Ustavniho soudu vyhldseného pod & 31/1996
Sb., zikona & 142/1996 Sb., nilezu Ustavniho soudu
vyhldseného pod €. 269/1996 Sb., zikona ¢. 202/1997
Sb., zakona ¢&. 227/1997 Sb., zikona ¢&. 15/1998 Sb., z4-
kona ¢&. 91/1998 Sb., zikona &. 165/1998 Sb., zikona
&. 326/1999 Sb., zakona & 360/1999 Sb., nalezu Ustav-
niho soudu vyhldseného pod & 2/2000 Sb., zikona
& 27/2000 Sb., zikona & 30/2000 Sb., zikona &. 46/
/2000 Sb., zdkona ¢&. 105/2000 Sb., zikona ¢&. 130/2000
Sb., zikona ¢&. 155/2000 Sb., zdkona & 204/2000 Sb.,
zakona & 220/2000 Sb., zdkona &. 227/2000 Sb., zikona

&. 367/2000 Sb., zikona & 370/2000 Sb., zikona &. 120/
/2001 Sb., zikona &. 137/2001 Sb., zikona ¢&. 231/2001
Sb., zdkona & 271/2001 Sb., nilezu Ustavniho soudu
vyhldseného pod &. 276/2001 Sb., zdkona &. 317/2001
Sb., zikona ¢&. 451/2001 Sb., zdkona & 491/2001 Sb.,
zikona & 501/2001 Sb., zikona ¢&. 151/2002 Sb., zikona
¢. 202/2002 Sb., zikona & 226/2002 Sb., zikona &. 309/
/2002 Sb., zikona & 320/2002 Sb., nilezu Ustavniho
soudu vyhldSeného pod ¢&. 476/2002 Sb., zékona &. 88/
/2003 Sb., zikona & 120/2004 Sb., nilezu Ustavniho
soudu vyhldSeného pod & 153/2004 Sb., zikona
237/2004 Sb., zikona & 257/2004 Sb., zikona
340/2004 Sb., zikona & 436/2004 Sb., zikona
501/2004 Sb., zakona & 554/2004 Sb., zikona
. 555/2004 Sb., zakona ¢&. 628/2004 Sb., zakona ¢&. 59/
/2005 Sb., zikona ¢&. 170/2005 Sb., zikona ¢&. 205/2005
Sb., zikona &. 216/2005 Sb., zdkona & 342/2005 Sb.,
zakona &. 377/2005 Sb., zakona &. 383/2005 Sb., zikona
¢. 413/2005 Sb., zikona & 56/2006 Sb., zikona &. 57/
/2006 Sb., zikona ¢&. 79/2006 Sb., zikona &. 112/2006
Sb., zdkona &. 113/2006 Sb., zikona &. 115/2006 Sb.,
zakona ¢&. 133/2006 Sb., zikona ¢&. 134/2006 Sb., zikona
&. 135/2006 Sb., zikona &. 189/2006 Sb., zikona &. 216/
/2006 Sb., zikona ¢&. 233/2006 Sb., zikona &. 264/2006
Sb., zikona &. 267/2006 Sb., zikona & 308/2006 Sb.,
zikona &. 315/2006 Sb., zikona ¢&. 296/2007 Sb., zikona
¢. 104/2008 Shb., zikona & 123/2008 Sb., zikona &. 126/
/2008 Sb., zikona ¢&. 129/2008 Sb., zikona ¢&. 259/2008
Sb., zikona ¢&. 274/2008 Sb., zikona & 295/2008 Sb.,
zikona &. 305/2008 Sb., zikona ¢&. 384/2008 Sb., zikona
& 7/2009 Sb., zdkona &. 198/2009 Sb., zikona &. 218/
/2009 Sb., zikona ¢&. 227/2009 Sb., zikona &. 281/2009
Sb., zikona ¢&. 285/2009 Sb., zdkona & 286/2009 Sb.,
zikona & 420/2009 Sb., nilezu Ustavniho soudu vy-
hldseného pod &. 48/2010 Sb., zdkona & 347/2010 Sb.,
zikona ¢&. 409/2010 Sb., zdkona & 69/2011 Sb., nilezu
Ustavniho soudu vyhldseného pod &. 80/2011 Sb., zi-
kona ¢&. 139/2011 Sb., zikona &. 186/2011 Sb., zikona
¢. 188/2011 Sb., zikona &. 218/2011 Sb., zikona &. 355/
/2011 Sb., zikona ¢&. 364/2011 Sb., zdkona &. 420/2011
Sb., zdkona & 458/2011 Sb., zikona & 470/2011 Shb.,
nélezu Ustavniho soudu vyhldSeného pod & 147/2012
Sb., zdkona ¢&. 167/2012 Sb. a zikona ¢&. 202/2012 Sb., se
méni takto:

<

OC OC O O

1. V § 9 odst. 4 se za slovo ,sporech” vkladaji
slova ,, , jakoZ i ve sporech o nihradu $kody nebo jiné
Wmy, kterd vznikla zahdjenim insolvenéniho fizeni
a opatfenimi pfijatymi v jeho prabéhu®.

2. V § 88 se na konci pismene u) tecka nahrazuje
Carkou a dopliiuji se pismena v) a w), kterd znéji:
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»V) v jehoZ obvodu je obecny soud dluznika, jde-li CAST TRETI
o insolvenéni fizeni, UEINNOST
w) u néhoZ probihalo insolvendni fizeni, jde-li o spor EL IV

o nihradu $kody nebo jiné djmy, kterd vznikla
zahdjenim insolvenéniho fizeni a opatfenimi pfi- Tento zdkon nabyvd Géinnosti prvnim dnem ka-
- 4 . . o1 v 53¢y « s A v 3 [ .. ,v .
jatymi v jeho prabéhu°).«. lenddfniho mésice nésledujictho po dni jeho vyhldseni.

Némcova v. r.
Klaus v. r.

Necas v. r.



