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EDITORIAL

Mile ctenarky a ctenari,
clenky a clenové KCU,

doufdm, Ze jste proZili prijemné léto, kdy jste snad alespon na pdr dni zapomneéli na prdci
a jiné povinnosti a r¥ddné si odpocinuli. Vérim, Ze jste si i tentokrdt prinejmensim otevreli
a prolistujete nové ¢islo Bulletinu KCU, abyste zjistili, co jsme Vdm p¥ipravili zajimavého ke

vy

Cteni a rozsireni obzorti.

Jako hlavni téma tohoto Bulletinu jsme zvolili leasing — jaké je uctovdni, vykazovdni
a dariové hledisko, a to ze strany pronajimatele i ndjemce podle ceskych ticetnich predpisii

sy

a jak na leasing nové nahlizi a vesi IFRS.

Jelikoz koncicti léto je, alespon pro milovniky tohoto obdobi, vZdy smutnou zprdvou, rdd
bych Vds upozornil vyslovné na dobré zprdvy, kterych neni nikdy dost a o kterych se také
miiZete docist na ndsledujicich strdnkdch. Jako napr., Ze doslo k uzdkonéni zmirnéni pokut
za opozdéné poddni kontrolniho hldsent k dani z pridané hodnoty, ke zvoleni nejlepsiho
Jjudikdtu z oblasti insolvencniho prdva tykajictho se Sikanoznich insolvencnich ndvrhii, Ze
Ize plné uplatnit dariové odpisy u nefunkcéniho majetku, ale tieba i to, Ze Ceskd republika
Jje v celosvétovém Zebricku 22. nejlepsi zemi pro Zivot a zdroveni 15. nejbohatsi zemi

v Evropské unii. Pevné vérim, Ze Vds alespon jedna z téchto zprdv potési!

Nemohou chybét ani zprdvy ze zdkulisi KCU, nase nabidky na $koleni pro Vds a vynechat
nemohu ani pozvdnky na odbornou konferenci a sném KCU, kam jste srdecné zvdni

a tésime se na Vds.

QA/% Qﬂf?&/

Ing. Petr PiSa, CAE
clen vyboru Komory
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Vykazovani a uctovani leasingu
podle Ceskych predpisu

Ackoliv se Ceské uicetni predpisy nevénuji leasingu nikterak obsahle, zcela zdsadnim
zpusobem ovliviiuji jeho vykazovani v ucetni zavérce. Velmi vyznamnou roli v této sou-
vislosti hraje §28, odst. 3 zdkona o Gcetnictvi, kde je uvedeno, Ze majetek na zakladé
smlouvy o finan¢nim leasingu odepisuje pronajimatel.

Ma-li byt predmét leasingu odepisovan pronaji-
matelem, je samoziejmé logické, Ze je také u pro-
najimatele vykazovan jako aktivum. Tato Gprava
leasingu, ktera poZaduje vykazovani predmétu
leasingu v aktivech pronajimatele a nikoliv najem-
ce, tj. uprednostituje pravni formu (nebot prona-
jimatel je po dobu leasingu vlastnikem predmétu
leasingu) pred vécnou formou (ndjemce je tim,
kdo uziva aktivum, kdo rozhoduje o tom, jak
bude aktivum vyuzivano a Cerpa uZitek, ktery
mu toto aktivum ptinési), odlisuje vykazovani
a uctovani predmétu financniho leasingu u nas
od vétsiny aktudlnich narodnich tprav v jinych
zemich, jakoz i od IFRS.

Doba odpisovani predmétu leasingu pak logicky
odpovida dobé, na kterou je finan¢ni leasing sjed-
nan. Se skute¢nou ekonomickou Zivotnosti aktiva
(predmeétu leasingu), nebo s dobou, po kterou
planuje konkrétni ndjemce vyuzivat predmét
leasingu k jeho konkrétnim potfebam, to nema
zédnou souvislost. Pti odpisovani pronajimatelé
vétSinou nevyuZzivaji ani moznost vzit pti vypoctu
odpist v ivahu zbytkovou hodnotu. PrestoZe je
smluvné domluveno, Ze na konci doby finan¢niho
leasingu ndjemce odkoupi predmét leasingu za
urcitou (obvykle spise symbolickou) cenu, nebyva
zplsob odpisovani u pronajimatele nastaven tak,
aby ke dni prevodu vlastnického prava k pred-
métu leasingu na najemce byla zlistatkova cena
aktiva pravé ve vysi této odkupni ceny. Na druhou
stranu v$ak nutno podotknout, Ze ¢eské ucetni
predpisy vypocet odpisti pti reflektovani zbyt-
kové hodnoty pouze umoziuji, nikoliv natizuji.
Navic odkupni cena predmétu leasingu nebyva

obvykle vyznamna ¢éstka, takzZe k prilis velkému
zkresleni Gdaja v této souvislosti nedochazi.
Néjemce Uctuje o platbéach, které v souvislosti
s finan¢nim leasingem pronajimateli hradi a ¢aso-
vé rozliSuje naklady tak, aby i v ptipadé rozdilné
vyse plateb ¢i nepravidelného uspotradani plateb
v Case rovnomérné zatézoval vysledek hospoda-
feni po celou dobu leasingu. Pfi odkoupeni pred-
métu leasingu na konci leasingové doby muze
byt predmét leasingu zarazen mezi dlouhodoby
majetek nebo muze byt zachycen jako néklad.
Jakou z téchto variant najemce pouzije, zavisi
na vysi odkupni ceny a na podminkach, které
ma najemce stanovené (obvykle ve vnitropodni-
kové smérnici) pro zachyceni do dlouhodobého
majetku.

Obdobné, jako je tomu u finan¢niho leasingu,
i kdyZ u operativniho leasingu je tato situace
smysluplnéjsi, ma ve svych aktivech predmét
operativniho leasingu pronajimatel a také ho
odepisuje. Doba odpisovani jiZ nebyva vazana
pouze na dobu jedné smlouvy o operativnim pro-
najmu, ale méla by se odvijet od toho, co s pro-
najimanym aktivem pronajimatel dale zamysli.
O operativnim leasingu se v Gcetnictvi uctuje
jako o klasickém najmu. Pokud by byly splatky
po dobu sjednaného operativniho pronajmu sta-
novené v nepravidelné vysi, je zadouci je ¢asové
rozlisit tak, aby mély linearni dopad na vysledek
hospodarent.

Za zminku déle také stoji pozadavek uvedeny
v Ceskych tcetnich standardech!, Ze najaty maje-
tek, resp. cizi majetek, ktery tcetni jednotka
vyuziva, aniz by k nému méla vlastnické pravo,

b Viz CUS 1, odst. 2.3.2. a CUS 13, odst. 6.7.
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stejné jako zavazKy ¢i pohledavky z leasingu, se

sledujf na podrozvahovych Gétech. Radné vedeni

podrozvahové evidence jak u pronajimatele, tak

u ndjemce, muze pomoci pti zjisténi celkové vyse

pohledavek resp. dluhti, které se sice nevykazuiji

v rozvaze, ale mély by byt? vycisleny v priloze

v ucetni zavérce.

Vice nez Gcetni predpisy se Upravé finanéniho

leasingu vénuje legislativa danova. Do konce

roku 2013 se v zdkoné o danich z pr{jml upra-
voval pod pojmem ,finan¢ni prondjem s nésled-
nou koupi najaté véci®, a teprve od roku 2014 je
nazyvan finan¢nim leasingem. V aktuélné plat-
ném §21d zdkona o danich z prijmi je finanéni
leasing vymezen jako prenechani véci s vyjimkou
véci, ktera je nehmotnym majetkem, vlastnikem

k uziti uzivateli za uplatu, pokud jsou zarovei

splnény nasledujici ¢tyti podminky:

1 Pri vzniku smlouvy musi byt ujednano, ze
po uplynuti sjednané doby pievede vlastnik
uzivané véci vlastnické pravo k ni za kupni
cenu nebo bezuplatné na uzivatele véci, nebo
maé podle smlouvy uZivatel na tento ptrevod
pravo.

2) Kupni cena ke dni prevodu vlastnického prava
nesmi byt vyssi nez by byla zistatkova cena
predmétu leasingu, pokud by se vypocitala ze
vstupni ceny evidované u vlastnika pomoci
rovnomérného odepisovani (bez zvyseni odpi-
su v prvnim roce odpisovani). Tato podminka
neplati, pokud by uzivana véc pti tomto zpuU-
sobu odpisovani byla odepsana ve vysi 100 %
vstupni ceny.

3) Privzniku smlouvy musi byt ujednano, Ze po
dobu trvani finan¢niho leasingu budou na
uzivatele prevedeny uZivaci prava k predmeétu
leasingu, povinnosti spojené s péci o predmét
leasingu a rizika spojena s uzivanim predmétu
leasingu.

4) Minimalni doba finanéniho leasingu musi
byt shodna s minimalni dobou odpisovani
hmotného majetku tak, jak ji stanovuje zdkon
o danich z ptijmu v pfislusnych ustanove-
nich, pri¢emz u hmotného majetku, ktery

neni zatazen do prvni odpisové skupiny se
tato doba zkracuje o 6 mésicti. Doba se pocita
ode dne, kdy byl pfedmét finan¢niho leasin-
gu uZzivateli pfenechén ve stavu zptisobilém
obvyklému uzivani.
Pokud by néktera z vySe uvedenych ¢tyt podmi-
nek nebyla splnéna nebo pokud by byl finan¢ni
leasing predc¢asné ukoncen nebo by po uplynuti
sjednané doby nedoslo k prevodu vlastnického
préva na uzivatele, pak by se pro Ucely dani z pti-
jmu nejednalo o finan¢ni leasing, ale o ndjem, a to
od pocatku leasingového vztahu, tj. od uzavieni
smlouvy.
Prvni a tfeti podminka je do smluv o finan¢nim
leasingu obvykle zakomponovéna bez problé-
mu. Druhd a ¢tvrta podminka spolu velmi sou-
visi. Pronajimatelé resp. leasingové spole¢nosti
v soucasné dobé uzaviraji smlouvy o finan¢nim
leasingu zpravidla na takovou dobu, aby byla
pozadovana minimalni doba splnéna. Nedojde-
li k pred¢asnému ukonceni této smlouvy, pak
je obvykle sjednana doba leasingu dostacujici
i k tomu, aby za ptredpokladu rovnomérného
danového odepisovani predmétu leasingu od
zacatku do konce leasingové doby bylo toto
aktivum pronajimatelem 100% odepsano. Pokud
pronajimatel a ndjemce® chtéji vyuzit daniovych
vyhod, které se jim pti finan¢nim leasingu oproti
klasickému najmu nabizi, pak bude v zdjmu obou
stran, aby leasingova smlouva vyse uvedené pod-
minky reflektovala.
Dale je potteba zminit i Gpravu leasingu v zadkoné
o DPH. Pokud vlastnik prenechd zbozi k uziti na
zékladé smlouvy a je ujednano, Ze vlastnik uZi-
vaného zboZi prevede vlastnické pravo k nému
na jeho uzivatele, pak je tato situace zakonem
o DPH Kklasifikovédna jako dodani zbozi. Oproti
tomu ,pouhé” prenechani zbozi k uziti jinému je
povazovano za poskytnuti sluzby. Vyse uvedené
ma samoziejmé dopad na den, ke kterému se ma
priznat DPH (tj. zda to bude jednorazové nebo
v souvislosti s jednotlivymi splatkami), a dale
také na sazbu této dané. V pripadé financni-
ho leasingu, kde bude ujednéno, Ze vlastnické

2 Viz §39 vyhlasky ¢ 500/2002 Sb.

9  Na tomto misté je nezbytné pripomenout, Ze stale plati u najemce, u néhoz pripada v tivahu evidence obchodniho
majetku, podminka (viz §24, odst. 4, zdkona o danich z pfijmu), Ze Uplata za finan¢ni leasing hmotného majetku
bude danové uznatelnym nakladem, pokud bude po ukonceni leasingu tento hmotny majetek zahrnut do obchod-

niho majetku.
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pravo k predmétu leasingu bude ptevedeno (at
uz uplatné nebo bezplatné) na najemce, bude
DPH vymeéteno z celkové leasingové ceny, ke dni
predani predmétu leasingu ndjemci k uzivani,
a to takovou sazbou dané z pridané hodnoty,
kterd by odpovidala predmétu leasingu, pokud
by byl naptiklad prodavan. Na rozdil od zdkona
o danich z ptijmu, kde jedna z podminek kla-
sifikace na finan¢ni leasing mtiZze byt splnéna
i tim, Ze je ujednano pravo uzivatele na prevod
predmétu leasingu a bude zaviset na rozhodnuti
najemce, zda k prevodu opravdu dojde, zakon
o DPH plnéni ve formé dodéni zboZi podminuje
striktnim ujednanim, Ze vlastnictvi predmétu
leasingu prevedeno bude. V pripadé leasingu,
kde povinnost prevedeni vlastnického prava sjed-
nana nebude, stejné jako v ptipadé operativniho
leasingu, budou zdanovany jednotlivé splatky

leasingu jako tzv. dil¢i plnéni a sazba DPH se
bude ridit prislusnymi ustanovenimi pro zda-
fovani sluzeb.

Vyse popsané legislativni pozadavKky na Gc¢tovani
a vykazovani finan¢niho leasingu byly zakompo-
novany do nésledujiciho ptikladu. P¥iklad vychazi
z predpokladu, Ze budou zakladni sazbou (dané
z pridané hodnoty) zdanovany prvni navysena
splatka, jednotlivé dil¢i splatky a kupni cena pti
prevodu vlastnictvi na ndjemce po skonceni doby
leasingu. Pro zjednoduseni je feSeni ptikladu zob-
razeno jen do faze dopadu jednotlivych transakci
vyplyvajicich z finan¢niho leasingu na vysledek
hospodareni pred zdanénim. Pfiklad se nezabyva
vlivem jednotlivych transakci, at uz u najemce
nebo u pronajimatele, na zaklad dané z prijmi
ani vycislenim této dané.

Ilustrativni priklad uc¢tovani financ¢niho
leasingu podle ¢eskych predpist

ZADANT:

Leasingova spole¢nost (dale pronajimatel) uzavre-
la dne 20. 8. 20X1 s ndjemcem smlouvu o finan¢-
nim leasingu, na zdkladé které pro najemce podle
jeho konkrétni specifikace, pozadavki a vybéru
poridila ndkladni automobil. Pronajimatel koupil
nakladni automobil ¢astecné ze svych volnych
penéznich prostfedki a ¢astecné z ivéru ve vysi
3500 000 K¢, ktery ziskal od banky za pomérné
vyhodnych podminek, tj. s irokovou sazbou 5 %
p.a. Uvér je splatny ve &tyfech pravidelnych ro¢-
nich splatkach ve vysi 987 041 K¢, vZdy k posled-
nimu dni ro¢niho obdobi (tj. k 1. 9.). Pronajimatel
nezahrnuje troky z takovych avért do potizo-
vacich nakladd predmétu leasingu, nebot doba
mezi pofizenim a predanim predmétu leasingu
najemci neni vyznamna. Leasingova spole¢nost
za nakladni automobil zaplatila vyrobci 5 093 000
K¢ a 21 % DPH. V této &astce jiz byly zahrnuty
veskeré naklady souvisejici s registraci automo-
bily, leasingova spolec¢nost jiz nevynalozila zadné
dalsi potizovaci naklady. Z leasingové smlouvy

a z predéavaciho protokolu vyplyvaji jesté nasle-
dujici skute¢nosti:

Prvni navySena splatka (splatna k 25. 8. 20X1):
1018 600 K¢ + 21% DPH

Den predani predmétu leasingu k uzivani
najemci: 1. 9. 20X1

Splatnost 1. a dal$ich radnych leasingovych spla-
tek: k 2. 9. 20X1, dalsi vzdy k 2. dni v mésici
Rédna (mésiéni) leasingova splatka:

84 820 K¢ + 21% DPH

Pocet pravidelnych mési¢nich leasingovych
splatek: 55

Na konci doby leasingu muize najemce
predmét odkoupit za kupni cenu:

1 000 K¢ + 21% DPH

Skonceni doby leasingu (splatnost odkupni
ceny): 1. 4. 20X6

Priresent prikladu byly pouZity cisla a ndzvy uctii
vychdzejici z ndsledujictho uctového rozvrhu:

9 ReSeni vychézi z predpokladu, Ze sazba DPH po celou dobu leasingu ¢inila 21%.
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Cislo di¢tu | Ndzev iictu 602 Trzby z prodeje sluZzeb

022 Samostatné hmotné movité véci 641 th;j}?e)/tlfup rodeje dlouhodobého hmotného

042 Porizeni hmotného dlouhodobého majetku 751 Pohleddvky z leasingu

082 vOé[z);i\q/ky k samostatnym hmotnym movitym 752 Zdvazky z leasingu

221 Bankovni ticet

231 Krdtkodoby bankovni tivér RESEN{ U NAJEMCE:

321 Dodavatelé Ndjemce nejprve zaplati pronajimateli prvni

343 Zuctovdni dané z pridané hodnoty pavYéer.lopvs’plé‘Eku a,po té bude méSiér.lé hra(vjit

5 Naklady prEtich obdobt Jheldnotvllve ravd’ne’ splatky. Tytovoperace jsou pre-
edné usporadany v tabulce ¢. 1.

384 Vynosy pristich obdobt Najemce sice nevykazuje v rozvaze ani pied-

461 Dlouhodoby bankovni uvér mét leasingu ani celkovou vysi dluhu vyplyva-

501 Ndklady - spotieba materidlu jicitho z finanéniho leasingu, avsak ma alespon

518 Naklady - sluzby povinnost evidovat vysi zdvazku z leasingu

562 Finanént naklady - troky v podrozvahové evidenci a uvést tuto informaci

v ptiloze v Ucetni zavérce. K 31. 12. 20X1 bude

Tabulka ¢. 1

Text transakce Castka (K& | Ucet MD Uéet D
Zaplaceni prvni navyiené splitk 1232506 221 - Bankovni tcet
(v(;p DPID P Vysene splatky 1018600 | 381 - Naklady piistich obd.
' 213 906 343 - DPH
o) Zaplaceni 1. az 4. fadné mésicni splatky 410 529 221 - Bankovni tcet
S | (v¢.DPH) 339 280 518 - Naklady nakup. sluzby
% 4x 84820 + 21 % DPH 71249 343 - DPH
~ X J e . . . 5 - .
Casové rozliSeni prvni navysené splatky N4 . 381 - Naklady pristich
4x(1018 600 /55) 74080 | 518 - Naklady nakup. sluzby obdob
Vyporadani DPH® P
213906 + 53 437 267 343 221 - Bankovni ucet 343 - DPH
Tabulka ¢. 2
Zmény v rozvaze najemce k 31.12.20X1 Zmény ve vykazu zisku
Aktiva Pasiva a ztraty najemce za rok 20X1
Pohledavky (DPH) +17812 | VHbo. -413 360 Slell;fydy - nakupované -413 360
Bankovni tcet -1375692 | ...
Naklady pristich obdobi +944 520 | ...
Zména aktiv -413360 | Zména pasiv -413 360 Zména VH b.o. -413 360

9 DPH je vyporadavana radné na zakladé danového priznani vzdy k 25. dni nasledujiciho mésice. V ptipadé vysled-
ného nadmérného odpoctu byva platba od finan¢niho Gradu na bankovni Gcet ptijata az v mésici nasledujicim
po podani dariového ptiznani. Pro zjednoduseni prikladu, necht je DPH vypotadéana ke dni podani pfiznani vzdy
i finan¢né.
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celkova vySe dluhu z finan¢niho leasingu ¢init
5 234 242 Ke (tj. 51 x 84 820 x 1,21), z ¢ehoz
kratkodoba ¢ast dluhu je ve vysi 1 231 586 K¢
(j. 12 x 84 820 x 1,21). Déle by v podrozvaze
najemce nemélo chybét zachyceni samotného
predmétu leasingu. V nésledujicich vykazech je
zobrazeno, jaky dopad maji transakce vyplyvaji-
ci z finan¢niho leasingu na ucetni vykazy najem-
ce za prvni rok (tabulka ¢. 2).

Najemce ve druhém, tretim, ¢tvrtém a patém
ucetnim obdobi bude uctovat o radnych lea-
singovych splatkdch a ¢asové rozliSovat prvni
navysenou splatku rovnomérné do néakladt. Jak
vyplyva z tabulek uvedenych niZe, bude v téch-
to ucletnich obdobich vysledek hospodareni
najemce sniZzen vzdy o 1 240 080 K¢ (tabulka
¢. 3). Kromé vySe uvedenych transakci bude
najemce v podrozvahové evidenci snizovat dluh
vyplyvajici z finan¢niho leasingu o zaplacené
splatky. Pri fadném splaceni bude vyse tohoto
dluhu k 31. 12. 20XS5 ¢init 307 896 a cela tato
¢astka bude dluhem kratkodobym. Dopad ostat-
nich transakci do ucetnich vykaza je zachycen
v tabulce ¢. 4.

V poslednim tcetnim obdobi nijemce doplati

N oML

zbyvajici tti fadné splatky a na konci leasingové

doby odkoupi predmeét leasingu za predem sta-
novenou kupni cenu (tabulka ¢. 5). Jak je patr-
né z nize uvedené zménové rozvahy, postupné
veskeré zaplacené leasingové splatky zatizi pro-
vozni vysledek hospodareni nijemce, a to rov-
nomérné po celou dobu leasingu. Po skonceni
finan¢niho leasingu jsou vyporadany i podroz-
vahové Ucty zachycujici cizi majetek ptijaty do
uzivani a dluh z finan¢niho leasingu, resp. jejich
zUstatky budou nulové (tabulka ¢. 6).

RESEN{ U PRONAJIMATELE

Pronajimatel na zakladé pozadavkl nédjemce
koupi predmét leasingu od vyrobce ¢i dodava-
tele. U pronajimatele je tato transakce zachycena
shodné, jako by se jednalo o nakup dlouhodobych
hmotnych aktiv. Obdobné jako je tomu ve fazi
potizovani dlouhodobych aktiv, i v tomto p¥ipa-
dé by mél pronajimatel zachytit do potizovaci
ceny aktiva veskeré vedlejsi potizovaci naklady.
V zadani prikladu je stanoveno, Ze pronajimatel
zadné vedlejsi potizovaci naklady nehradil. Jedi-
nym moznym nakladem zvysujicim potizovaci
naklady by tak mohl byt trok z tvéru vypocteny
za obdobi pocinajici potfizenim a koncici preda-
nim predmétu leasingu k uzivani najemci. Avsak

Tabulka ¢. 3
Text transakce Castka (K&) | Uéet MD Uéet D
R Zaplaceni 12 fadnych mési¢nich spla- 1231586 221 - Bankovni ucet
2w | tek (v DPH) 1017840 | 518 - Naklady nakup. sluzby
& é 12 x 84 820 + 21 % DPH 213 746 343 - DPH
J
25 Casové rozlideni prvni navysené splatky . N 381 - Naklady ptistich
S X _
: é 12 x (1018 600 / 55) 222 240 518 - Naklady nakup. sluzby obdobi
N
]
[ Vypotradani DPH B P B
12x 17 812,20 213 746 221 - Bankovni ucet 343 - DPH

Tabulka ¢. 4
Zmény v rozvaze najemce k 31.12.20X5 Zmény ve vykazu zisku a ztrity
Aktiva Pasiva najemce za rok 20X5
Pohledavky (DPH) +17812 | VHML -4 133 600 zzl;f;y - nakupované -1 240 080
VH b.o. -1 240 080

Bankovni tcet -5447 052

Néklady ptistich obdobi +55 560

Zména aktiv -5373680 Zména pasiv -5 373 680 Zména VH b.o. -1240 080
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podle vnitropodnikové smérnice (nebot o tomto
nakladu se muze ucetni jednotka rozhodnout,
zda ho bude nebo nebude zahrnovat do pofi-
zovacich nakladd) pronajimatel troky z tvéru
do potizovaci ceny nezahrnuje. Potizovaci cena
predmétu leasingu samoziejmé neni totozna
s leasingovou cenou. Pronajimatel po najemci
v leasingové cené pozaduje i finan¢ni ndhradu
za to, Ze predmeét leasingu najemci financuje.
Pravé pro lepsi ndzornost, jak se tyto skute¢nosti
projevi v Ceské ucetni zavérce, byl do zadani pri-
kladu zakomponovan Uvér, ktery si pronajimatel
musel opattit, nebot pouze z vlastnich penéznich
prostiedki by predmét leasingu poridit nemohl.
V niZe uvedeném schématu jsou spocteny ro¢ni
uroky z bankovniho tvéru pomoci irokové sazby
ve vys$i 5 % p. a. Do jednotlivych tcetnich obdobi
jsou uroky rozdéleny imérné podle po¢tu mési-

cQ, tj. v poméru 1 : 2 (resp. od 1. 9. do 31. 12.
pripada drok na 4 mésice a od 1. 1. do 31 .8.
pripada drok na 8 mésicli) (tabulka ¢. 7).
Jakym zptisobem by mél pronajimatel zati¢tovat
mimoradnou splatku véetné jejtho ¢asového roz-
liseni, odpisy dlouhodobého majetku, vSechny
radné mési¢ni leasingové splatky, troky vyply-
vajici z bankovniho Gvéru a vSechny dalsi Gcetni
transakce souvisejici s prvnim ti¢etnim obdobim
prehledné shrnuje tabulka ¢. 8.

Z prehledu je patrné, Ze pronajimatel také ¢asové
rozliSuje prvni navySenou splatku rovnomérné
do vysledku hospodateni. Na rozdil od najem-
ce nikoliv pomoci nakladii pristich obdobi, ale
pomoci vynosli pristich obdobi. I pronajimatel
ma povinnost vést podrozvahovou evidenci, ve
které by mél zaznamenat pohledavky z leasingu.
Jejich vyse k datu zavérky by se méla shodovat

Tabulka ¢. 5
Text transakce Castka (K&) | U&et MD Uéet D
Zaplaceni 3 fadnych mési¢nich splatek 307 897 221 - Bankovni tcet
(v¢. DPH) 254 460 518 - Néaklady nakup. sluzby
3x84820 + 21 % DPH 53 437 343 - DPH
© | Casové rozliseni prvni navysené splatky N4 N 381 - Naklady pristich
§ 3x(1018 600 /55) 55560 518 - Néaklady nakup. sluzby obdobi
;é 1210 221 - Bankovni tidet
Odkoupeni predmétu leasingu 1000 501 - Néaklady spott. mater®
210 343 - DPH
Vyporadani DPH _ P _
4x17812,20 + 210 71459 221 - Bankovni ucet 343 - DPH
Tabulka ¢. 6
Zmény v rozvaze najemce k 31.12.20X6 Zmény ve vykazu zisku a ztraty
Aktiva Pasiva najemce za rok 20X6
VHML -5373 680 Ndklady = spotfeba -1000
materidlu
Bankovni et -5684700 | VHb.o -311 020 Naklady - nakupované -310 020
sluzby
Zména aktiv -5684700 | Zmeénapasiv -5 684 700 Zména VH b.o. -311020

®  Variantnim feSenim je zachyceni na uc¢tu potizeni dlouhodobého majetku, nasledné zarazeni automobilu do pouzi-
vani a odepisovani. Zda bude uc¢tovano primo do ndkladd nebo na ucet dlouhodobého majetku zavisi na nastaveni
internich pravidel tcetni jednotky, resp. ndjemce ve vnitropodnikové smérnici.
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Tabulka ¢. 7
PZ Givéru Roéni trok Cast tiroku pripadajici Splitka Vyse tivéru
Roku o k1.9./31.
k1.9. G %p.a) v K& na rok avéru 12
58333 20X1 3558333
| 3 500 000 | 20X1 | 175 000 <
116 667 987 041 2687 959
20X2
44 799 2732758
| 2687 959 | 20X2 | 134398 <
89 599 987 041 1835316
20X3
30 588 1865 904
| 1835316 | 20X3 | 91765 <
61177 987 041 940 040
20X4
15 667 955 707
| 940 040 | 20X4 | 47 001
31334 20X5 987 041 0
Celkem uirok 448 164 = 448 164
Tabulka ¢. 8
Text transakce Castka (K& | Ucet MD Uéet D
Koupé predmétu leasineu 6162 530 321 - Dodavatelé
e EPED g 5093000 | 042 - Pofizeni DHM
' 1069530 | 343 - DPH
1232 506 221 - Bankovni ucet
Prijeti prvni navysené splatky (v¢. DPH) 1018 600 384 - Vynosy pristich obd.
213 906 343 - DPH
Prijeti ivéru od banky 3500 000 221 - Bankovni ucet 461 - Dlouh. bankovni Gvér
Zatazeni nakladniho automobilu do
pouzivani (ke dni predani predmétu 5093 000 022 - DHM 042 - Pofizeni DHM
leasingu najemci)
Zaplacent faktury za nikladnf automobil | ¢ 155 530 | 371 - podavatelé 221 - Bankovni tcet
= dodavateli/vyrobci
& | Piijeti 1. az 4. fadné mésicni splatky 410 529 221 - Bankovni ucet
< | (v¢. DPH) 339 280 602 - Vynosy trzby za sluzby
& | 4x84820+21%DPH 71 249 343 - DPH
Casové rozlideni prvni navysené splatky 384 - Vynosy pristich e . 5
4x (1018 600 /55) 74 080 obdob 602 - Vynosy trzby za sluzby
Odpisy nakladniho automobilu za rok
20X1 370400 | 551 - Néklady odpisy | 082 - Opravky k DHM
4x (5093 000 /55)
Vyporadani DPH P
1069530 - 213906 - 53437 802 187 221 - Bankovni ucet 343 - DPH
Urok z tvéru k 31.12.20X1 sg333 | 002~ finanénindklad |46y poyount ver
(Grok)
Reklasifikace kratkodobé ¢asti 461 - Dlouhodoby 231 - Kratkodoby bankovni
PR 987 041 PR P
bankovniho tvéru bankovni tvér aveér
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s vysi dluhu z leasingu zachyceného v podrozva-
hové evidenci najemce. Kromé transakci, které
se jevi jako recipro¢ni k transakcim Gc¢tovanym
u najemce, bude pronajimatel Gcétovat jesté
o odpisech predmétu leasingu a dale o trocich
z uvéru. K datu zavérky by ucetni jednotka méla
rozdélit celkovy dluh vii¢i bance na ¢ast, ktera
je splatna do roka, a ¢ast, ktera je splatna za
dobu delsi nez jeden rok. Souhrnny dopad vSech
transakei uskute¢nénych u pronajimatele v prv-
nim U¢etnim obdobi do Gicetni zavérky je uveden
v tabulce ¢. 9.

Z vykazl je patrné, Ze pronajimatel v prvnim
ucetnim obdobi vykazuje ztratu. Vycisleni ztra-
ty je zplisobeno tim, Ze vynosy z leasingového
najemného pronajimatel zu¢tovava rovnomer-
né po celou dobu leasingu, av§ak troky z tvéru
jsou zuctovany na bazi klasického turokovani.
Z vyssi castky dluhu vyplyva vyssi (absolutni)

vySe troku a s postupnym splacenim tvéru klesa
i (absolutni) vyse uroku. Samozrejmé, Ze pronaji-
matel naklady na financovani predmétu leasingu
prenesl na najemce v leasingové cené, a proto
je paradoxni, Ze pronajimatel vykazuje ztratu.
Ztrata je vykazana pouze prvni poloviné leasin-
gové doby a je otazkou, zda se jedna o faktickou
ztratu. Pri kumulaci vSech vysledkli hospoda-
reni pronajimatele po celou dobu leasingu lze
dospét k zavéru, Ze smluvni leasingovy vztah je
pro pronajimatele celkové ziskovy. Kombinaci
Ceskou legislativou pozadovaného linedrniho
rozprostfeni vynosti z finan¢niho leasingu do
provozniho vysledku a klesajiciho nékladového
uroku z bankovniho Gvéru do finan¢nich nakladt
dochézi k tomu, Ze finan¢ni vysledek je pouze
snizovan a celkovy vysledek hospodareni ma
s klesajici vysi ndkladového tiroku rostouci ten-
denci. I z tohoto divodu se postupy pozadované

Tabulka ¢. 9
Zmény v rozvaze pronajimatele k 31.12.20X1 Zmény ve vykazu zisku a ztraty
Aktiva Pasiva najemce za rok 20X5
DHM +5 093 000 Vynosy - trzby za sluzby +413 360
Opravky k DHM -370 400 VH b.o. -15373
DI. bankovni Gvér +2 571292 Néklady - odpisy -370 400
Kr. bankovni tvér +987 041
Bankovni ucet -217 308 Zéavazek (DPH) +17 812 Naklady - aroky z Gvéru -58333
Vynosy pristich obdobi +944 520 Zména VH b.o. -15373
Zména aktiv +4 505292 | Zména pasiv -5373680
Tabulka ¢. 10
Text transakce Castka (K&) | U&et MD Uéet D
Roéni splatka tvéru od banky 987 041 221 - Bankovni ucet 231 - Bankovni Gvéry
w» | Prijeti 12 fadnych mési¢nich splatek 1231586 | 221 - Bankovni ucet
% | (v& DPH) 1017 840 602 - Vynosy trzby za sluzby
N | 12x84820+21%DPH 213 746 343 - DPH
<
o | Casové rozliSeni prvni navysené splatky 384 - Vynosy pristich e . N
; 12 x (1018 600/ 55) 222 240 obdobi 602 - Vynosy trzby za sluzby
§ Odpisy nakladniho automobilu za rok
~ | 20X1 1111200 551 - Naklady odpisy 082 - Opravky k DHM
2 | 12x(5093000/55)
N
x | Vyporadani DPH B . B
2 12x 17 812,20 213 746 221 - Bankovni ucet 343 - DPH
Urok z tivéru (za dané tcetni obdobi) XX XXX ?gf()l—()ﬁnancm ndklad 231 - Bankovni uvér
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Ceskou ucetni legislativou vyznamné lisi napt.
od IFRS. Ve druhém, tretim, ¢tvrtém a patém
ucetnim obdobi zachyti pronajimatel dvanact
radnych leasingovych splatek, ¢asové rozliSeni
prvni leasingové splatky a odpisy predmétu lea-
singu. Ve vSech ¢tyrech tcetnich obdobich vzdy
ve stejné vysi (tabulka ¢. 10).

Jedinou polozkou, kterd bude v jednotlivych
obdobich zachycena v rozdilné vysi, jsou jiz vyse
zminéné troky z tvéru. NiZe uvedené vykazy zis-
ku a ztraty ukazuji, jak tiroky z bankovniho tvéru
ovlivni vysi vykazovaného vysledku hospodareni
(tabulka ¢. 11).

Nejdrive na konci roku 20X4 za¢ne pronajimatel
vykazovat kladny kumulovany vysledek hospo-
dareni’. Teprve od roku 20X5, jak ukazuji niZe
uvedené vykazy, pronajimatel poprvé vykaze
kladny vysledek hospodareni bézného obdobi
i minulych let (tabulka ¢. 12)

V Gcetnim obdobi, ve kterém uplyne doba

Tabulka ¢. 11

finan¢niho leasingu, pronajimatel po zachyceni
zbyvajicich standardnich leasingovych operaci,
prevede vlastnické pravo k predmétu leasingu
na najemce za dohodnutou cenu a vyradi pred-
mét leasingu ze svych aktiv. Budou-li vdechny po
najemci pozadované splatky zaplaceny, pak bude
i na podrozvahovém tctu pohledavek z leasingu
vykazovan nulovy zstatek (tabulka ¢. 13).
Skutecnost, Ze finan¢ni leasing byl pro prona-
jimatele v souhrnu ziskovy, je z vykaz( sesta-
venych po skonceni doby leasingu zcela zjevna
(tabulka ¢. 14)

Na ilustrativnim prikladu bylo vysvétleno Gicto-
vani a vykazovani finan¢niho leasingu podle ces-
kych predpisti. Zaroven byla popsana mista, kde
se pozadavky Ceské ucetni legislativy zédsadné
odlisuji od pozadavkd kladenych mezinarodné
uznavanymi standardy ucetniho vykaznictvi.
V soucasnosti se v narodnich tpravach jinych
zemi pouzivaji principy blizké vykazovani IFRS.

Zmény ve vykazu zisku a ztraty Zmény ve vykazu zisku a ztraty Zmény ve vykazu zisku a ztraty
pronajimatele za rok 20X2 pronajimatele za rok 20X3 pronajimatele za rok 20X4
Vynosy - trzby +1 240 080 Vymosy - trzby +1 240 080 Vymosy - trzby +1 240 080

za sluzby za sluzby za sluzby
Naklady - odpisy -1111 200 Naklady - odpisy -1111 200 Naklady - odpisy -1111 200
]fmancm néklady - _161 466 F'mancm néklady - -120 187 Ifmancm néklady - _76 844
uaroky aroky aroky
Zména VH b.o. -32586 Zména VH b.o. +8 693 Zména VH b.o. +52036
Tabulka ¢. 12
Zmény v rozvaze pronajimatele k 31.12.20X5 Zmény ve vjkazu zisku a ztrity

Aktiva Pasiva pronajimatele za rok 20X5
DHM +5 093 000 Vynosy - trzby za sluzby +1 240 080
Opravky k DHM -4 815 200 VHML +12 770

VH b.o. +97 546 Naklady - odpisy -1111 200
Bankovni ucet -94 112 Zavazek (DPH) +17 812

Vynosy pristich obdobi +55 560 Finan¢ni naklady - troky -31334
Zména aktiv +183 688 Zména pasiv +183 688 Zména VH b.o. +97 546

7 Kumulovanym vysledkem hospodareni se v této souvislosti rozumi soucet bézného vysledku hospodareni a vysled-
ku hospodateni minulych let.
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Situace, kdy najemce vyuziva predmét finanéniho
leasingu k dosahovani svych ziskt a nevykazu-
je jej v rozvaze, mtize zkreslit i fadu ukazateld
finan¢ni analyzy (napf. rentabilitu aktiv). Ndjem-
ce v rozvaze nevykazuje dokonce ani zavazek,
k jehoz splaceni se smlouvou o finanénim lea-
singu zavazal, coz miiZe mit také zkreslujici vliv
na finan¢ni analyzu, pokud by se provadéla pou-
ze z Udaji uvedenych ve vykazech. Z prikladu

Tabulka ¢. 13

byl dale patrny i vyvoj finanéniho a celkového
vysledku hospodateni pronajimatele, jenz diky
kombinaci vy$e uvedenych c¢eskych legislativnich
pozadavku na vykazovani a uc¢tovani leasingu, ale
i nemoznosti ocenéni dlouhodobého zavazku na
bazi soucasné hodnoty, mize negativné ovlivnit
jeho vypovidaci schopnost.

B Ing. Marie Zelenkova, Ph.D.

Text transakce Castka (K&) | U&et MD Uéet D
Prijeti 3 fadnych mési¢nich splatek 307 897 221 - Bankovni ucet
(v¢. DPH) 254 460 602 - Vynosy trzby za sluzby
3x84820 + 21 % DPH 53437 343 - DPH
Casové rozlideni prvni navysené splatky 55560 384 - Vynosy pristich | 602 - Vynosy trzby za sluzby
3x(1018600/55) obdobi
Odpisy nakladniho automobilu za rok
g 20X1 277800 | 551 - Néklady odpisy | 082 - Oprévky k DHM
S | 3x(5093000/55)
g odk  oredmety leasi 1210 | 221 - Bankovni ucet
ckoupent predmetu feasingu 1000 641 - V§nosy trzby za prod. DM
nijemcem
210 343 - DPH
Vyrazeni ndkladniho automobilu 5093000 | 082 - Opravky 022 - DHM
(ke dni odkoupeni ndjemcem) k DHM
Vyporadani DPH P
4x 1781220+ 210 71459 221 - Bankovni ucet 343 - DPH

Tabulka ¢. 14

Zmény v rozvaze pronajimatele k 31.12.20X6 Zmény ve vykazu zisku a ztrity
Aktiva Pasiva pronajimatele za rok 20X6
..... Vynosy - trzby za sluzby +310 020
VHML +110 316 Naklady - odpisy -277 800
Bankovni ucet +143536 | VHb.o +33 220 Vynosy - trzby za prod. DM +1 000
Zména aktiv +143 536 | Zmeéna pasiv +143 536 Zména VH b.o. +33 220
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Nova koncepce zachyceni

leasingu v IFRS

Psal se rok 2006, kdy Rada pro Mezinarodni ticetni standardy (IASB) zaradila na agendu
své planované c¢innosti zpracovani novych tcetnich pravidel pro vykazovani leasingo-
vych smluv. Po deseti letech, které provazely dlouhé diskuse, priprava a zvetejnéni dvou
navrhi s riznymi Gcetnimi postupy, byl v lednu 2016 vydan standard s oznac¢enim IFRS

16 Leasingy (Leases).

Nova pravidla vstoupi v ti¢innost k 1. lednu 2019
a nahradi soucasné Ucetni postupy obsazené
v IAS 17 Leasingy (Leases), IFRS 4 Urceni, zda
smlouva obsahuje leasing (Determining whether
an Arrangement contains a Lease), SIC-15 Ope-
rativni leasingy - pobidky (Operating Leases -
Incentives) a SIC-27 Vyhodnocovdni podstaty
transakci uzavrenych prdvni formou leasingu
(Evaluating the Substance of Transactions Invol-
ving the Legal Form of a Lease). Drivéjsi pouziti
standardu je mozné, avsak je navazano na pouziti
IFRS 15 Wynosy ze smluv se zdkazniky (Revenue
from Contracts with Customers), jehoz ucinnost
je od 1. ledna 2018. Ani jeden standard nebyl
doposud (konec zati 2016) schvalen pro pouZiti
evropskymi spole¢nostmi a podle planu schva-
lovaciho procesu (endorsement process) v EU
1ze ocekévat schvaleni IFRS 15 do konce roku
2016 a IFRS 16 v roce 2017. Podniky tak mohou
uvazovat bud jednorazovou spole¢nou imple-
mentaci IFRS 15 a IFRS 16 od roku 2018 nebo
oddélenou postupnou implementaci — IFRS 15
od 2018 a nasledné IFRS 16 od 2019. Jaké zmény

NOVA KONCEPCE VYKAZOVAN{
LEASINGOVYCH SMLUV

IFRS 16 zavadi koncept prava k uzivani (right
of use), které vyplyva z leasingovych smluv,
a zasadné tim méni piistup k vykazovani a oce-
novani leasingli v ucetnich zavérkach najemce,
nebot podnik v postaveni ndjemce nebude jiz
rozliSovat mezi finan¢nim a operativnim leasin-
gem a nebude dochazet k posuzovani situaci
a indikatort zminovanych v IAS 17, zdali uza-
viend leasingova smlouvé napliuje klasifikaci
finan¢niho leasingu. Koncept prava k uzivani je
v principu postaven na soucasné Upravé financ-
niho leasingu, tj. predmét leasingu, resp. pravo
k jeho uzivani po stanovenou dobu a souvisejici
zévazek z leasingové smlouvy by mél byt zob-
razen v Ucetnich vykazech nijemce. Pfechod
na novy standard tak bude u vétSiny podnik
predstavovat navyseni bilan¢ni sumy, zvySeni
ucetni hodnoty dlouhodobych aktiv a zavazka,
Upravu ukazateld zadluZenosti, rentability aktiv
aj. (tabulka ¢. 1).

Zéaroven by mélo dojit ke zlep3eni provoznich
vysledku a provoznich cash flow, protoZe leasing

Tabulka ¢. 1
IAS 17 IFRS 16
Finan¢ni leasing Operativni leasing .”V secp ny'
leasingové smlouvy

Aktiva ANO X ANO
Zévazky ANO X ANO
Bilancni suma ZvySeni
Mimobilan¢ni prava . ANO <

a zévazky
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bude kompletné vniman za nastroj financova-
ni a do vysledovky budou plynout odpisy prava
k uzivani a troky kalkulované z leasingového
zavazku. Dojde tak k vylepSeni ukazatelt EBITDA
nebo EBIT a diky nelindrnimu tiro¢eni bude cel-
kovy nakladovy dopad do vysledku hospodareni
rozloZen v obdobi trvani leasingové smlouvy jinak
nez by tomu bylo podle souc¢asné Gpravy opera-
tivniho leasingu podle IAS 17 (tabulka ¢. 2).

Vyse nastinény pristup upravuje IFRS 16 na bazi
individualnich leasingdl, coZ mlzZe predstavovat
u podnika, kde jsou tisice leasingovych smluv,
nadbyte¢né naklady spojené s vlastnim zpra-
covanim informaci, s ocenénim leasingu. Neni
vSak ptimo zakdzan portfoliovy pristup a lze
uvazit vhodné seskupeni leasingli s podobnymi
charakteristikami, pokud 1ze o¢ekavat, Ze dopady
na ucetni zavérku nebudou vyznamné odlisné od
zachyceni leasingovych smluv individualné.

Napr. spole¢nost md 650 leasingovych smluv,

v nichZ jsou predmétem leasingu ndkladni auta.

Smlouvy byly uzavirdny v nékolika okamZicich

a lze identifikovat baliky smluv, kde predmétem

jsou podobnd auta a jsou uzavreny v relativné

stejném obdobi, proto lze za kritéria sestaveni

portfolia uvdzit:

- podobnost (shoda) ndkladnich vozii (predmétu
leasingu),

- smlouvy uzavrené ve stejném ctvrtleti daného
roku,

- smlouvy uzavrené se stejnou protistranou,

- smlouvy uzavrené ve stejné zemi.

Predpoklady pro vymezeni velikosti a slozeni
portfolia si stanovi podnik sdm a bude zde jisté
vyznamna i tloha auditora.
Z rozsahu ,vSechny“ jsou vylouceny v IFRS 16
dvé kategorie leasingt, kdy je ponechano na pod-
niku - najemci rozhodnuti, zdali pro né bude
pouzivat novou Upravu podle IFRS 16 nebo
zjednoduSeny rezim, kterym je mimobilan¢ni
zachyceni vyuzivané v soucasnosti pro operativni
leasingy. Volitelné vyjimKy jsou:

1. kratkodobé leasingy (short-term leases), tj.
leasingové smlouvy uzaviené na dobu kratsi
jak 12 mésicti a bez kupni opce. Zdmérem
je vyloucit prava k uzivani riznych majetkl
na velmi kratkou dobu, u nichZz jde opravdu
spiSe o sluzbu, ackoliv je predmeét uziti jasné
identifikovan. Rozhodnuti o volbé ti¢etniho
pravidla musi byt zde ¢inéno pro celou sku-
pinu podkladovych aktiv, nelze tedy zde ¢init
rozhodnuti odli$né pro rtizné kratkodobé lea-
singové smlouvy. Jakdkoliv tprava leasingové
smlouvy, pozménéni doby trvani leasingu se
v tomto ptipadé povazuje za novy leasing; a

2. leasingy malych hodnot (low-value leases),
pricemz ze samostatného IFRS 16 nevyply-
va zadna hrani¢ni hodnota. Ve vykladovych
materidlech IASB se objevuje hodnota ve vysi
USD 5 000 (cca CZK 120 000 pti kurzu 24
CZK/USD) a bude ve finale na kazdém pod-
niku (a jeho auditorovi) jaké interni pravidlo
si stanovi. Zamérem je pokryt a zjednodusit
vykazovani drobnych poloZek jakou jsou poci-
tace, tablety, telefony, kopirky, nabytek apod.,

Tabulka ¢. 2
I1AS 17 IFRS 16
Finan¢ni leasing Operativni leasing WV §ech;11¥1‘ l‘gzz:;ingové

Vynosy
Provozni naklady X ANO X
EBITDA Zvysenl
Odpisy ANO X ANO
Provozni zisk ZvySeni
Finan¢ni naklady ANO X ANO
Zisk pred zdanénim Beze zmény

14



LEGISLATIVA — KOMENTARE

pricemz posouzeni hodnoty musi byt vzdy
¢inéno podle ocenéni nové véci, nikoliv pod-
le ocenéni konkrétniho predmétu leasingu.
Pokud tedy predmétem leasingu bude napt.
osobni automobil urcitého stari, jehoz redlna
hodnota je v soucasnosti cca CZK 100 000,
nelze jej uvazovat jako leasing malych hodnot,
je-li jeho cena jakoZto nového vyssi jak zmi-
nénych CZK 120 000. Leasing malych hodnot
se na rozdil od kratkodobych leasingli mtze
posuzovat podle individualnich leasingovych
smluv. Zasadni pro naplnéni této vyjimKky je
jesté skutec¢nost, Ze predmét leasingu neni
zavisly a provazany s vyuzitim jinych aktiv
(vyssich hodnot) a sdm o sobé neni spolec-
nosti uzitecny.

OD ROZLISOVAN{ FINANCNIHO
A OPERATIVNIHO LEASINGU
K ROZLISOVANI LEASINGU OD SLUZEB
U soucasné upravy IAS 17 muze byt nejvétsim
otiskem zachyceni leasingovych smluv klasifikace
a rozliseni, zda-li predlozena smlouva je financ-
nim nebo operativnim leasingem. S novou kon-
cepci se problémova oblast zachyceni presouva
do samotné identifikace leasingu a jeho odliSeni
od poskytovani sluzeb. Misto snahy formulovat
podminky leasingové smlouvy tak, aby naplni-
la klasifikaci operativniho leasingu s uvaZenim
mimobilané¢niho zachyceni, bude zajisté nyni sna-
ha formulovat smluvni podminky tak, aby nebyl
leasing identifikovan viibec. V ¢em je tedy rozdil
mezi leasingem a poskytnutim sluzby?
Leasing je definovan v IFRS 16 jako smlouva nebo
¢ast smlouvy, z niZ plyne najemci od pronajima-
tele pravo uzivat aktivum po urcity ¢as (vyjad-
reny obdobim nebo vykonem) za protihodnotu.
Za predmét leasingu je pritom uvazovéano v prvé
fadé hmotné aktivum (nemovitosti nebo movita
aktiva), nebot je v IFRS 16 uvedeno, Ze jej nemusi
najemce aplikovat na leasing nehmotnych aktiv.
Identifikace leasingu je vSak jesté vice konkreti-
zovana a na vymezenou dobu uzivani aktiva musi
byt na ndjemce preneseno:
- préavo na témér vSechny uzitky plynouci z uzi-
ti aktiva; a
- pravo primo uzivat a ovladat jasné identifiko-
vané aktivum.

Ve smluvnim ujednani mezi podniky tak musi byt

jasné identifikovano aktivum ¢i aktiva, k nimz je
pravo k uzivani prevadéno na nijemce a prona-
jimatel se na vymezenou dobu zbavuje ovladani
a rozhodovani o tom, jak a kdy bude dané akti-
vum vyuzivano. K leasingu naopak nedochazi,
pokud ma poskytovatel aktiva (,pronajimatel®)
tzv. podstatna substitu¢ni prava, tj. ma praktic-
kou moznost zaménit kdykoliv v dobé uzivani
poskytnuté aktivum za nahradni a uplatnéni
néhrady je pro néj ekonomicky vyhodné. Pro
zhodnoceni existence téchto prav jsou pritom
podstatné podminky a okolnosti pti vzniku
kontraktu a nemaji byt brany v ivahy budouci
udalosti, jejichZ uskute¢néni nebylo na poc¢atku
pravdépodobné. Za podstatnd substitu¢ni prava
se samozrejmé nepovazuje zameéna v situaci, kdy
puvodni predmét leasingu potiebuje opravit, pii-
padné podstoupit nutnou udrzbu a tyto aktivity
podle smlouvy zajistuje pronajimatel.

Priklad I

Smlouva mezi spolecnosti a prepravcem, na jeji-
mZ zdkladé spolecnost ziskdvd prdvo k uZivani
10 Zelezni¢nich ndkladnich vagénii po dobu
5 let. Spolecnost urcuje kdy, kde a pro jaky ndklad
budou vagony pouZity. Nejsou-li vagony vyuZivd-
ny, jsou umistény v prostordch spolecnosti a ta je
miiZe vyuZit také napy. pro uskladnéni zdsob apod.
Spolecnost pouze nesmi podle smlouvy vyuZivat
vagony pro vybusné ldtky. Dojde-li k potrebé
vagon opravit, prepravce je povinen nahradit
viiz jinym stejného typu. Prepravce neni oprdvnén
vagony ndrokovat zpét po dobu 5 let, ledaze by
spolecnost porusila smluvni podminky.

Smlouva poskytuje spolecnosti také moZnost
vyuZit lokomotivu prepravce se strojviidcem
(zaméstnancem prepravce), avSak lokomotiva je
vZdy umisténa v prostordch prepravce a strojviid-
ce je instruovdn prepravcem podle poZadavkii
spolecnosti. Prepravce md volbu jakou lokomo-
tivu k naplnéni poZzadavku spolecnosti vyuZije
a lokomotivy prepravce jsou vyuzivdny i pro jiné
zdkazniky prepravce.

Resent

V prviim odstavci je smluvni ujedndni leasingem,
nebot je prevddeéeno prdvo k uzivani konkrétné
identifikovanych aktiv a prepravce si neponechdvd
podstatnd substitucni prdva.

Naopak ve druhém odstavci leasing identifikovdn
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neni a smluvni ujedndni je ze strany prepravce
poskytnutim sluZeb, konkrétné zajisténim prepra-
vy vagonu, pri¢emzZ prepravce rozhoduje o tom,
Jjaké aktivum (lokomotiva) bude pouZito a plné
ovlddd jeho uZivdni.

Priklad IT

Spolecnost proddvajict kdvu uzavrela smlouvu
s mistnim letistém, na jejimz zdkladé md moznost
proddvat své zboZi v mobilnim kiosku po dobu
tri let. Smlouva specifikuje pronajimany prostor,
ktery muiZe byt podle rozhodnuti letisté v jednom
z nékolika termindlti béhem doby trvdni smlouvy.
Rozhodnuti o zméné lokace prislusi letisti. Spolec-
nost je schopna s minimdlnimi ndklady premistit
mobilni kiosek z jednoho mista na jiné.

Resent

Popsané smluvni ujedndni nelze identifikovat
Jjako leasing, tj. prondjem prostoru, ale jde pouze
o poskytnuti sluzby. Ve smlouveé je sice vyjedndn
pronajimany prostor (naprv. potrebné m?), ale
letisté jako poskytovatel md podstatnd substitucni

prdva, tj. vlastnim rozhodnutim md mozZnost zmé-
nit pronajimanou plochu béhem trvdni smlouvy
a z této zdmeény ekonomicky profitovat. Zdroven
spolecnost ovlddad své vlastni aktivum a tim je
mobilni kiosek.

Predmétem smluvnich ujednani mohou byt
riizna aktiva - nemovitosti, obchodni prostory,
opticka vlakna, dodavky energie, sitové sluzby
aj. — a IFRS 16 poskytuje radu ilustraci, v nichz
konstruuje podminky, kdy je identifikovan lea-
sing od podminek, kdy naopak neni.

H Ing. Libor Vasek, Ph.D.

ING. LIBOR VASEK, PH.D.

Ucetni expert, predseda Komory certifikovanych acetnich,
odborny asistent na katedre finanéniho tcetnictvi a auditin-
gu VSE. Konzultant v oblasti IFRS a podnikovych konsolidaci,
odborny lektor, ¢len Metodické rady Svazu ticetnich CR, autor
a spoluautor nékolika odbornych publikaci a ¢lankti vydanych
v CR a na Slovensku.

Vice o problematice leasingu se dozvite na seminari 14. rijna:

LEASINGOVE OPERACE Z AKTUALNIHO
UCETNIHO A DANOVEHO HLEDISKA

PRAHA
Ing. Jirt Jindrdk

Ucetni a datiovy pohled (dané z pifjmii, DPH) na leasingové operace u ndjemce i pronajimatele,
dopady zmén danové legislativy 2015-2016 na oblast leasingu, oc¢ekavané zmény 2017, nejcasté;jsi
chyby v oblasti leasingu z pohledu kontrol spravce dané€, judikatura soudt v oblasti leasingu.
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Interpretace NUR ¢&. 1-34

Rezervy na likvidace

POPIS PROBLEMU

1.

Ucetnim jednotkdm miize vznikat povinnost
provést likvidaci nasledk své vlastni ¢innosti
¢i, obvykle na konci jejich doby uZite¢né Zivot-
nosti, provést likvidaci vybranych aktiv (dale
jen likvidace®).

. Povinnost likvidace miiZe byt ukladana zvlast-

nimi pravnimi ptredpisy (napt. ze zadkona
o odpadech), mutze vyplyvat ze smluv (napf.
povinnost uvést najatou véc do ptivodniho
stavu ¢i odstranit stavbu k okamziku zaniku
prava stavby) ¢i pripadné jinych okolnosti.
Povinnost likvidace miZe vzniknout jednora-
zové (napt. v dusledku poftizeni specifického
aktiva), nebo muze byt vyvoldna postupné
¢innosti i¢etni jednotky ¢i pouzivanim akti-
va.

. Vnékterych ptipadech mohou pravni predpisy

vyzadovat, aby za Gc¢elem uhrazeni likvidace
ucetni jednotky ukladaly penézni prostied-
ky na zvlastni Gicty nebo je prevadély tretim
strandm.

. Otazkou je:

(@) Jak by se povinnost likvidace méla promit-
nout v Ucetnictvi v¢. toho, zda by se tak
mélo dit jednorazové ¢i postupné?

(b) Jak by mélo byt ti¢tovano ukladani penéz-
nich prostfedkli uréenych na pokryti
budoucti likvidace?

RESENT

S.

Povinnost provést likvidaci i¢etni jednotka ve
svém Ucetnictvi vyjadii jako rezervu (,rezerva
na likvidaci®). Tato rezerva se tvoii postupné,
jak je provozovana ¢innost vyvolavajici povin-
nost likvidace (,rezerva na likvidaci nasled-
ka ¢innosti“) nebo pouzivano aktivum, jehoz
likvidaci je ucetni jednotka povinna provést
(,rezerva na likvidaci aktiva®).

. Vyse rezervy na likvidaci nasledkti ¢innosti

je k rozvahovému dni stanovena na zakladé

nejlepsiho odhadu ¢astky vydajd, ktera by
byla pottebné na thradu likvidace nasledk(
¢innosti uskute¢néné k rozvahovému dni.
Pokud se vychazi z odhadu celkovych vydaja
pottebnych na thradu likvidace po ukonceni
prislusné ¢innosti, pti stanoveni vyse rezervy
k rozvahovému dni se zohledni pomérné mira
doposud uskute¢nénych ¢innosti.

7. VySe rezervy na likvidaci aktiva je k rozvaho-
vému dni stanovena na zakladé odhadu celko-
vych vydajii potfebnych na tthradu likvidace
po ukonceni pouzivani aktiva a miry dosavad-
niho vyuziti aktiva. Pfi stanoveni miry dosa-
vadniho vyuziti aktiva se vychazi ze stejnych
udajti jako pti stanoveni jeho odpisti.

8. V nékterych ptipadech se povinnost likvidace

vztahuje jak na aktivum tcetni jednotky, tak
i nasledky jeji ¢innosti (napt. skladka a nasled-
né ukladani odpadu na ni). V takovém pripadé
se vyse rezervy k rozvahovému dni stanovi
vzdy jako soucet rezervy na likvidaci aktiva
a rezervy na likvidaci nasledka ¢innosti.

9. Budouci udélosti se vezmou v tivahu pfi sta-
noveni vySe rezervy, jen pokud je dostatec-
né pravdépodobné, Ze nastanou. Takovymi
budoucimi udalostmi jsou napt. vynalezeni
novych technologii pro likvidace $kod nebo
zmény v pravnich predpisech.

10.P1i stanoveni vySe rezervy na likvidaci aktiv
se nezohlednuje o¢ekavany vynos z vytrazeni
likvidovanych aktiv. Tento vynos by mél byt
zohlednén v jejich zbytkové hodnoté.

11.Zmeéna rezervy stanovené podle odst. 6 az 10
je nadkladem na tvorbu rezerv, vyjma ptipa-
du uvedeném v odst. 12. Vzhledem k tomu,
Ze naklad na tvorbu rezerv je rozdilem vyse
rezerv vypoctenych ke konci predchazejici-
ho a bézného obdobi, tvorba rezervy nemusi
byt rovnomérnd a naklad na tvorbu rezerv se
muZe v jednotlivych obdobich lisit.

12.V pripadé, Ze tcetni jednotka poridila aktivum
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spjaté s povinnosti likvidace, které jiz bylo
pouzivano, resp. prevzala ¢innost, v ramci jeji-
hoz provozu jiz vznikla povinnost likvidace
jejich nasledkti predchozimu provozovateli,
a soucasné s tim na Gcetni jednotku presla
povinnost likvidace aktiva, resp. dosavadnich
nasledki prevzaté Cinnosti, cetni jednotka
vykaze k datu potizeni aktiva nebo prevzeti
¢innosti rezervu na likvidaci ve vysi stanovené
podle odst. 6 az 10, kterd odpovida dosavadni
mite vyuziti aktiva resp. provozované ¢innos-
ti. Vznik této rezervy Gcetni jednotka zatuctuje
podle charakteru transakce, nikoli v3ak jako
naklad. Dalsi zmény této rezervy se uctuji
podle odst. 11.

13.Postup podle odst. 12 se pouZije také v pri-
padech, kdy Gcetni jednotka prevzala aktiva
nebo ¢innosti uvedené v odst. 12 v ramci pfi-
jetivkladu obchodniho zavodu nebo premén
obchodnich korporaci. Pokud vSak ti¢etni jed-
notka v ramci uvedenych transakci prebira
polozky aktiv a pasiv od ptredchoziho pro-
vozovatele v Ucetnich hodnotach, prevezme
v UCetnich hodnotach i rezervy na likvidace.

14.Rezerva v¢. odhadti potfebnych k jejimu vypo-
¢tu podléha inventarizaci.

15.Pokud zvlastni pravni predpis vyzaduje, aby
Ucetni jednotka prevadéla penézni prostredky
na zvlastni bankovni ucty (dale ,vinkulova-
né ucty”) za ucelem jejich pozdéjsiho vyuziti
k likvidaci, je G¢tovani stejné jako u béznych
prevodl penéz (napt. na vrub bézného ban-
kovniho uctu a ve prospéch vinkulovaného
uctw). Pokud jsou penézni prostredky pre-
vadény za stejnym ucelem tretim osobam,
uctuje se o pohledavkach.

16.Pokud je zvlastnim pravnim predpisem
vyZadované ukladani penéZznich prostredki
ucetnimi predpisy oznaceno jako rezerva
podle zvlastnich pravnich predpist (dale
,zakonna rezerva“), odchylka rezervy stano-
vené podle odst. 6 az 10 a zakonné rezervy se
v rozvaze vykaze mezi ostatnimi rezervami.
Rezerva dle odst. 6 aZ 10 se popise v ptiloze
v¢. jejtho rozd€leni v rozvaze na zakonnou
a ostatni rezervu.

17.Pro rezervu a pripadnou pohledavku z preve-
denych penéznich prostfedkt podle odst. 13
plati zakaz kompenzace, a to i kdyby svérené
prostredky mély byt vyuzity ptimo k zdkonem
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vyzadované likvidaci stranou, které byly tyto
prostiedky svérené.

18.V priloze v Gcetni zavérce se uvede zptsob

stanoveni rezervy na likvidaci a obdobi, ve
kterém se ocekava provedenti likvidace. V pf¥i-
padé rezervy na likvidaci aktiva se uvede také
odhad ¢astky vydajii potiebnych na Ghradu
likvidace aktiva.

ZDUVODNENT ZAVERU
19.Rezerva na likvidaci reprezentuje dluh ucet-

ni jednotky spocivajici v povinnosti uhradit
likvidaci nasledki své ¢innosti, pouziti aktiva
nebo jeho samotného porizeni. Typickymi pii-
klady je povinnost rekultivovat skladku nebo
povinnost zlikvidovat ekologicky nebezpe¢na
aktiva jako jsou napf. soldrni panely. Casto
tyto povinnosti vyplyvaji ze zvlastnich zako-
nt, mohou vsak vyplyvat z jinych okolnosti,
jako napft. ze smluvni povinnosti odstranit
stavbu postavenou na zakladé prava stavby
pred jeho zdnikem nebo uvést najaty majetek
do ptivodniho stavu.

20.Z uvedeného je patrné, ze dluh spocivajici

v povinnosti likvidace mtize vzniknout jed-
norazové (napt. v dasledku potizeni nebez-
pecného aktiva nebo v dasledku provedeni
technického zhodnoceni na najatém majetku)
nebo muze vznikat postupné (napt. v disled-
ku rozsitovanim skladky). Vznika-li dluh
postupné, jeho narlst je ndkladem (tvorbou
rezervy). Tento néklad muliZe byt pripadné
i aktivovén, napt. pokud povinnost likvidace
vznika v dlisledku vyroby vyrobkd.

21.Vznika-li dluh spocivajici v povinnosti likvida-

ce jednorazové, mél by spravné byt zaucto-
van proti potizovaci cené prislusného akti-
va, nebot takové aktivum nelze bez uvedené
povinnosti poridit. Narodni Gi¢etni rada nic-
méné pro toto feSeni nenalezla dostate¢nou
oporu v UCetnich predpisech. Zaroven vsak
s ohledem na princip vécné a ¢asové souvis-
losti vynosti a ndkladl nelze pripustit jedno-
razové vytvoreni takové rezervy do nakladd.
Proto se v interpretaci navrhuje postupna
tvorba rezervy.

22.Rezervu Ucetni jednotka vykaze jednorazové

pouze v ptipadé, kdyz poridila aktivum nebo
prevzala aktivitu od jiné Gi¢etni jednotky, ktera
uz toto aktivum pouZivala nebo ¢innost pro-
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vozovala. V takovém ptipadé tcetni jednotka
vykaze rezervu ve vysi, v jaké by byla, kdyby
toto aktivum pouzivala nebo ¢innost provo-
zovala sama (vyse rezervy u predchozi ucet-
ni jednotky se pfitom nebere v tvahu). Toto
feSeni je v souladu s principem, na kterém je
zaloZena tato interpretace, a sice, Ze rezerva
se zasadné tvori postupné, jak je pouzivano
prislusné aktivum nebo provozovana prislus-
na ¢innost, a to bez ohledu na to, kdo aktivum
uzival nebo kdo ¢innost provozoval. Vzhledem
k tomu, Ze takové zauctovani rezervy neni
zménou rezervy v disledku vlastni ¢innos-
ti, nelze vznik této rezervy zauctovat jako
naklad. Misto toho bude Gi¢tovana v souladu
s danou transakei (napt. v ramci i¢tovani kou-
pé obchodniho zavodu nebo souboru aktiv
a dluhw).

23.Ustanoveni odst. 12 nema prednost pred

postupy predepsanymi pro uctovani vklada
obchodnich zavoda a premén obchodnich
korporaci. Proto v pripadech, kdy tcetni jed-
notka prebird polozky aktiv a pasiv od pied-
choziho provozovatele v G¢etnich hodnotach,
nestanovuje vysi prebirané rezervy sama, ale
navazuje na jeji dosavadni ucetni ocenéni.
Otazka vhodnosti prevzeti polozek aktiv
a pasiv v ucetnich hodnotach v uvedenych
transakcich je predmétem interpretace NUR
¢. 1-25 Ocenént po predchiidci.

24.Tato interpretace nepredpoklada, ze naklad

na tvorbu rezervy bude vypocten jako odhad
konec¢né vyse rezervy vydéleny poctem let
tvorby rezervy. Takové zjednoduseni Ize pfi-
pustit pouze v pripadé, kdy se predpoklada
rovnomeérné rozloZeni ¢innosti nebo pouZzi-
vani majetku vyvolavajici povinnost likvida-
ce. I v takovém pripadé je vsak tfeba mit na
paméti, Ze v kazdém obdobi naklad na tvorbu
rezervy bude sloZen z tvorby rezervy v diisled-
ku uskute¢néné ¢innosti a zmény odhadu
celkovych nakladt na likvidaci (napt. v dtsled-

26.Vyse dluhu spocivajicitho v povinnosti uhradit

likvidaci je odhadem, ktery je zcela v kom-
petenci Gcetni jednotky. Castky, které jsou
riznymi zvla$tnimi pravnimi predpisy ozna-
¢ovany za ,rezervy”, se mohou shodovat se
skute¢nymi naklady na likvidaci pouze naho-
dou, a proto z nich tcetni jednotka pfti sta-
noveni vyse rezervy nevychazi. Nicméné se
predpoklads, Ze tyto predpisy obsahuji jakési
minimalni odhady budoucich Ghrad, a proto
by Ucetni jednotka méla znovu vyhodnotit
vySe svych odhadti, pokud dospéla k mensi
¢astce rezerv, nez kolik vyplyva z prislusnych
predpist.

27.Pokud zvlastni predpisy stanovuji, Ze ucetni

jednotka je povinna spotit na budouci thra-
du likvidace, spoteni téchto ¢astek se uctuje
jako obycejné prevody penéznich prostiedki.
Povinné sporené prostiedky jsou nezavislé
na odhadech skute¢nych nakladt na likvida-
ci, a proto mezi u¢tovanim rezerv a prevody
penéznich prostredkd neni zadna Gcetni vaz-
ba.

28.Rezervy vytvorené ve vysi stanovené zvlast-

nimi predpisy maji obvykle zvlastni danovy
rezim, pficemz pro zajisténi prukaznosti
jejich tvorby a vySe se vyuziva icetnictvi. Pro-
to tato interpretace navrhuje, aby odchylky
rezervy stanovené podle odst. 6 a nasleduji-
cich a zdkonné rezervy byly ztretelné odliSené.
S ohledem na obtiZnou srozumitelnost déleni
sjedné” rezervy na jeji ,zdkonnou*“ a ,ostatni”
¢ast musi byt toto rozdéleni popséno v prilo-
ze.

29.V pripadé rezervy na likvidaci aktiva se v pri-

loze uvede celad ¢astka vydajli potfebnych
k Gthradé likvidace aktiva, protoZe odpovidajici
rezerva se v souladu s odst. 5 tvo¥i postupné
a tudiz jeji ¢astka v priibéhu Casu vyjadiuje
pouze Cast potiebnych vydaja na likvidaci
aktiva.

TUTO INTERPRETACI SCHVALILA NUR
DNE 16. CERVNA 2016

ku dostupnosti novych technologii) v ramci
inventarizace rezervy.

25.V pripadé soubéhu rezervy na likvidaci akti-
va a rezervy na likvidace diisledkt ¢innosti
(odst. 8) je nutné posuzovat tyto komponenty
oddélené, protoze vyuziti aktiva mlize byt
v Case jinak rozloZeno nez pruabéh prislusné
¢innosti.

B Zpracovatel interpretace:
Ing. Jiti Pelak, Ph.D.
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Nadmérny odpocet DPH
aneb Jak (ne)potrestat platce DPH

V tomto ¢lanku bych se rada vénovala podrobnéji jednomu tuskali (podle mého nazo-
ru velmi zavaznému), které pro platce DPH muiZe predstavovat retézeni nadmérnych
odpoctd, jez zcela zdkonné miize vyplyvat z povahy jeho ekonomické ¢innosti, zatimco
finan¢nimu uradu se, bohuzel, mizZe zdat, Ze takovato spole¢nost neprovadi svoji eko-

nomickou ¢innost na legalnim zakladé.

Dany problém vyplyva z naprosto redlné situace:
spole¢nost (mési¢ni platce DPH), nakupuje mate-
ridl a sluzby pro svoji ¢innosti od tuzemskych
platcti DPH (vesmés v zékladni sazbé, tedy s dani
ve vysi 21%). Vystupy své ekonomické ¢innosti
(vyrobky) prodava - jednak do zemi EU (zde se
jedna o plnéni do EU, kdy firma fakturuje bez
DPH - dan vypotradava zakaznik v zahranici), -
jednak na tuzemsky trh (avSak vlivem opatteni
MF v oblasti kontroly tiniktit DPH zavedenim
tuzemskych reverse charge jeji vyrobky spadaji
do kategorie, kde se pti plnéni nad 100 tis. K¢
uplatiiuje tuzemsky reverse charge - a spolec-
nost ma prevahu takovychto plnéni).

Za dané situace dochazi u spole¢nosti kazdy
mésic k nadmérnému odpoctu DPH (narok na
odpocet DPH z ptijatych plnéni prevysi datiovou
povinnosti z uskute¢nénych plnéni). V momenté
podani daniového priznani je zde tedy narok na
yratku“ penéz od finanéniho tradu. Nadmeérny
odpocet DPH ma finan¢ni trad automaticky bez
vyzvy platce dané (tedy spole¢nosti) vratit do 30
dnt po jeho vyméreni. K tomuto dni také podle
definice zédkona vznikne vratitelny preplatek.

V idedlnim ptipadé pro platce dané je dnem
vyméteni posledni den Ihiity pro podani daiové-
ho ptiznani za ptislusné zdanovaci obdobi. Pokud
se vyméteny nadmérny odpocet neodchyluje od
podaného danového ptiznani, finan¢ni tirad pro-
vede ono vyméreni tzv. konkludentné ke stejné-
mu dni zpétné. Na osobnim daniovém uc¢tu k DPH
vznikne k tomu dni preplatek, ktery finan¢ni
urad vrati do 30 dnti na bankovni tcet.

JenzZe - u nadmérného odpoctu se vak velmi

Casto stava, Ze finan¢ni urad vratitelny preplatek
nevrati automaticky. Platci dané v tomto pripadé
posle vyzvu k odstranéni pochybnosti o sprav-
nosti, pritkaznosti nebo Uplnosti danového pri-
znani - doru¢enim vyzvy je tedy zahajen postup
k odstranéni pochybnosti podle §89 danového
radu. Tim se stavi Ihtita pro vraceni nadmérného
odpoctu - k vymérteni totiz dojde az po skonceni
tohoto postupu vydanim platebniho vyméru na
prislusny nadmérny odpocet (vydava se i v ptipa-
deé, Ze se ptvodni dafiové priznani neodchyluje od
vymétreného). Vyzvu zasila spravce dané ve lhiité
30 dnt po [hiité pro podani danového priznani.
Je tedy mozné, Ze se o zahajeni tohoto postupu
dozvi platce dané az ve chvili, kdy jiz ocekaval
pripsani penéz na bankovni tcet.

A nyni si tento cely postup predstavme u realné
podnikajiciho ekonomického subjektu, malé ¢i
stfedné velké ryze ceské spolecnosti, kde napt.
hodnota takového nadmeérného odpoctu dosah-
ne i jednotek miliént korun. A to opakované,
po cely rok. Takovyto subjekt ma tak po celou
dobu v tomto nadmérném odpoctu (pripomindm
dlouhodobé€) vazany prostredky, které — vzhle-
dem ke své velikosti - nezbytné potrebuje na
opakovany nakup materialu, sluzeb a vyplaty
zaméstnancll. Tato vyznamna c¢astka kontinu-
alné chybi v cash-flow dané spole¢nosti. Pokud
finan¢ni arad - byt v jediném obdobi - zapocne
proces ,Vyzvy k odstranéni pochybnosti, ¢imz
prodlouzi navraceni pottebnych finanénich pro-
stfedkd, a to i na dobu nékolika mésicti, je ona
spole¢nost postavena pred feseni otazky velkého
vypadku ve svém cash-flow?.

b Samoziejmé, pokud je spole¢nost dcerou zahrani¢ni matky, tento problém vétsinou vyresi zadosti o intercompany
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Reseni se nabizi na prvni pohled nékolik, aviak
ani jedno z potenciondlnich nabizenych nemusi
byt pro spole¢nost dostupné/vyuzitelné:

PRVNf MOZNOST - je dohoda s dodavateli o vyraz-
ném prodlouzeni splatnosti faktur za dodavky.
Na prvni pohled mozné - le¢ - v ptipadé, ze mate
velké mnozstvi drobnéjsich dodavateld, ktefi jsou
zavisli na vasich Uthradach (a pottrebujete jejich
opakované dodavky), tak bohuzel neakceptova-
telné ze strany dodavatelli. A pokud ma firma
jednoho monopolniho dodavatele - tak muize
narazit na jednani z pozice sily.

DALST MOZNOSTI je sehnat si bankovni financo-
véani provoznich potteb. Na prvni pohled pomér-
né snadnd zalezitost - ptfi dnesnich proklamacich
penéznich ustavil, s jakou vstiicnosti jsou vam
ochotné penize zaptijcit. V tvahu by v tomto
pripadé mohlo prichazet financovani formou
kontokorentniho Gvéru nebo klasického provoz-
niho Gvéru. V kazdém ptipadé je nutno pocitat
nejen s trokem (a to at z redlného ¢erpani nebo
za rezervaci zdrojil) - nikoliv zanedbatelnym
(zejména u kontokorentu se mize pohybovat
v urokové mite i vyrazné nad 10 %), nybrz i s dal-
$imi dodate¢nymi naklady, kterymi mohou byt
jednak poplatky za vytrizeni tvéru a samozrejmé
za spravu uvéru a uctu, ktery spole¢nost musi
u dané finanéni instituce zridit. V neposledni
radé muliZze byt u téchto bankovnich produktti
i omezujicim faktorem pozadavek na urcity typ
zajisténi Gvéru (avaly blankosmének, zastavy
majetku), ktery pro danou spole¢nost ne vzdy
miiZe byt realizovatelny.

Kromé vyse uvedenych forem ziskani finan¢nich
zdroju se spole¢nost muze pokusit i o zrychle-
ni obratky svych pohledavek raznymi forma-
mi odprodeje pohledavek - napt. factoringem,
investi¢ni aukci (ovSem zde je opét nutno kal-
kulovat provize a poplatky, které si za tuto ¢in-
nost berou prislusné spole¢nosti. Nehledé na
tu skutec¢nost, Ze nékteré pohledavky - ac ve
vyznamnych ¢astkach - nemusi byt k odkupu
danymi spole¢nostmi ptijaty). K tomuto bodu je
také treba uvést, Ze pokud je vyrobni program
dané spole¢nosti zaloZen na zakazkové ¢innosti
s dobou vyroby delsi neZ jeden mésic (zatimco
subjekt je mésic¢ni platce DPH), nelze uvazovat
o jakémkoliv zrychleni obratky pohledavek tak,
aby mohla dostate¢né ovlivnit negativni dopad
nevraceného nadmérného odpoctu.

Iza maximalniho vyuziti nékterych z vyse uve-
denych prostredkti se spole¢nost mrtize velmi
snadno ocitnout ve finanéni tisni. Sta¢i k tomu
shoda nékolika nepftiznivych faktord, kterymi
miuiZe byt napt. vypadek ve vyrobé (at jiz vlivem
dlouhodobéjsi poruchy dilezitého zatizeni nebo
snizenim objemu zakazek) nebo i v nékterému
obdobi vyraznéjsi potfeba ndkupli materidlu
zakazku (kdy zakaznikovi nelze fakturovat zélo-
hu alesponl na ¢ast dodavky).

K tomu samozrejmé pristupuiji i zvysené nakla-
dy na vyuzité formy dofinancovani cash-flow
z davodl opozdénych vratek nadmérnych
odpoc¢tti DPH. Nemluvé o standardnich pokutach
a penalizacich za nedodrZeni terminti splatnosti
dodavatelskych faktur, ke kterym za dané situace
muze dochéazet.

ING. IVETA POHORALA

Bilan¢ni téetni a dlouholeta ¢lenka KCU, absolventka Naro-
dohospodatské fakulty VSE v Praze. Od roku 1996 se vénuje
poskytovani sluzeb Ekonomického poradenstvi jako OSVC.
Zaroven pusobila v mnoha nadnarodnich spole¢nostech na
pozicich hlavni ucetni nebo finanéni manazerky.

preklenovaci pujcku (pti velmi priznivé tirokové mife dané matetskou spolecnosti), ¢imz kdykoliv vyrovna potteby

svého cash-flow.
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Nova legislativa

ZE SBIRKY ZAKONU

Cdstka ¢ 67 - rozesldna dne 8. ¢ervna 2016:

VYHLASKA €. 177/2016 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 133/2013 Sb., o stanoveni rozsahu a struktury
udaja pro vypracovani navrhu zakona o statnim rozpoctu a navrhu strednédobého vyhledu statniho
rozpoctu a lhutach pro jejich predkladani (U¢innost dnem 8. Cervna 2016 s vyjimkou).

Cdstka ¢& 69 - rozesldna dne 9. cervna 2016:
NARIZENI VLADY €. 181/2016 SB., 0 stanoveni vymétovaciho zakladu u osoby, za kterou je platcem
pojistného na verejné zdravotni pojisténi stat (U¢innost dnem 1. ledna 2017).

Cdstka ¢ 70 - rozesldna dne 13. ervna 2016:
ZAKON C. 183/2016 SB., kterym se méni zakon ¢. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych
osob a tizeni proti nim, ve znéni pozd€jsich predpist (G¢innost dnem 1. prosince 2016).

Cdstka ¢ 71 - rozesldna dne 15. ervna 2016:

ZAKON C. 188/2016 SB., 0 dani z hazardnich her (G¢innost dnem 1. ledna 2017 s vyjimkouw).
ZAKON €. 189/2016 SB., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s pfijetim zakona o hazardnich
hrach a zdkona o dani z hazardnich her (U¢innost dnem 1. ledna 2017 s vyjimkou).

Cdstka ¢& 72 - rozesldna dne 17. cervna 2016:

ZAKON C. 190/2016 SB., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s ptijetim zdkona ¢. 131/2015
Sb. (G¢innost dnem 17. ¢ervna 2016 s vyjimkami).

ZAKON €. 192/2016 SB., kterym se méni zakon ¢. 111/2009 Sb. o zékladnich registrech, ve znéni
pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony (i¢innost dnem 1. ledna 2017 s vyjimkami).

Cdstka ¢ 75 - rozesldna dne 22. éervna 2016:

VYHLASKA €. 198/2016 SB., kterym se méni vyhlaska ¢. 347/2006 Sb., kterou se provadéji néktera
ustanoveni zakona o finan¢nich konglomeratech, ve znéni vyhlasky ¢. 250/2013 Sb. ((¢innost dnem
1. srpna 2016).

Cdstka ¢ 82 - rozesldna dne 11. cervence 2016:

ZAKON ¢. 212/2016 SB., kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dlichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisti, a dalsi souvisejici zdkony (i¢innost dnem 1. srpna 2016).

ZAKON C. 213/2016 SB., kterym se méni zakon ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpist, a zakon ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socidlniho zabezpeceni, ve
znéni pozdéjsich predpist (U¢innost dnem 1. ¥ijna 2016).

VYHLASKA €. 214/2016 SB., kterou se méni vyhlaska ¢. 231/1996 Sb., kterou se stanovi pausalni
¢astka nakladu fizeni o prestupcich, ve znéni vyhlasky ¢. 340/2003 Sb. (U¢innost dnem 15. cervence
2016).

Cdstka ¢ 87 - rozesldna dne 20. cervence 2016:

ZARON C. 222/2016 SB., 0 Sbirce zdkonl a mezinarodnich smluv a o tvorbé pravnich ptredpisti
vyhlaSovanych ve Sbirce zakont a mezinarodnich smluv (zdkon o Sbirce zakond a mezinarodnich
smluv) - (¢innost dnem 1. ledna 2020).

22



LEGISLATIVA

Cdstka ¢ 95 - rozesldna dne 29. cervence 2016:

ZAKON C. 242/2016 SB., celni zakon (G¢innost dnem 29. Cervence 2016 s vyjimkou).

ZAKON C. 243/2016 SB., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s prijetim celniho zdkona
(t¢innost dnem 29. ¢ervence 2016 s vyjimkami).

Cdstka & 96 - rozesldna dne 29. cervence 2016:

NAR{ZEN{ VLADY €. 244/2016 SB., k provedeni nékterych ustanoveni celniho zdkona (G¢innost dnem
29. ¢ervence 2016).

VYHLASKA €. 245/2016 SB., k provedeni nékterych ustanoveni celniho zdkona (G¢innost dnem
29. ¢ervence 2016).

Cdstka ¢ 99 - rozesldna dne 5. srpna 2016:

ZAKON ¢. 253/2016 SB., kterym se méni zakon ¢. 77/1997 Sb., o staitnim podniku, ve znéni pozdéjsich
predpisti (G¢innost dnem 1. ledna 2017).

ZAKON C. 254/2016 SB., kterym se méni zakonné opatfeni Senatu ¢. 340/2013 Sb., o dani z nabyti
nemovitych véci (G¢innost dnem 1. listopadu 2016).

Cdstka ¢ 100 - rozesldna dne 5. srpna 2016:

ZAKON C. 257/2016 SB., 0 spottebitelském Gvéru (G¢innost dnem 1. prosince 2016).

ZAKON C. 258/2016 SB., kterym se méni nékteré zakony v souvislosti s ptijetim zdkona o spotfebi-
telském uvéru (U¢innost dnem 1. prosince 2016).

Cdstka ¢ 104 - rozesldna dne 24. srpna 2016:
VYHLASKA €. 269/2016 SB., 0 zpusobu tvorby podpisového kédu poplatnika a bezpe¢nostniho kodu
poplatnika (i¢innost dnem 1. prosince 2016).

Cdstka ¢& 105 - rozesldna dne 29. srpna 2016:
NALEZ USTAVNIHO SOUDU €. 271/2016 SB., ve véci navrhu na zrudeni § 4 odst. 3 zdkona ¢&. 586,/1992 Sb.,
o danich z prijmQ, ve znéni pozdéjsich predpist.

Cdstka ¢ 106 - rozesldna dne 31. srpna 2016:
VYHLASKA €. 272/2016 SB., 0 podilu jednotlivych obci na stanovenych procentnich ¢astech celostat-

niho hrubého vynosu dané z pridané hodnoty a dani z ptijmt ((¢innost dnem 1. zati 2016).

ZE SBIRKY MEZINARODNICH SMLUV

Cdstka ¢ 15 - rozesldna dne 8. éervna 2016:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECI €. 26/2016 SB.M.S, 0 pozastaveni provadéni a vypovédi
Smlouvy o zdanéni pifjmil z Gspor mezi Ceskou republikou a Guernsey, vyhlasené pod ¢. 49/2008
Sb. m. s.

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 27/2016 SB.M.S, 0 pozastaveni provadéni a vypovédi
Smlouvy o zdanéni pi{jmi z uspor mezi Ceskou republikou a Jersey, vyhlasené pod ¢. 50/2008 Sb.
m.s.

Cdstka ¢& 20 - rozesldna dne 11. cervence 2016:

SDELEN{ MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 34/2016 SB.M.S, 0 sjednéani Dohody mezi Ceskou
republikou a Cookovymi ostrovy o vyméné informaci v daniovych zalezitostech (platnost dnem
10. kvétna 2016).
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Cdstka ¢ 25 - rozesldna dne 19. srpna 2016:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 41/2016 SB.M.S, 0 sjednani Dohody mezi Ceskou
republikou a Nizozemskym kréalovstvim ve vztahu k Arubé o vyméné informaci v danovych zalezitos-
tech (platnost dnem 1. srpna 2016).

Cdstka ¢ 26 - rozesldna dne 19. srpna 2016:

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VECT €. 43/2016 SB.M.S, 0 sjednani Protokolu, ktery upravuje
Smlouvu mezi Ceskou republikou a Republikou Kazachstan o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni
danovému tniku v oboru dani z prijmu a z majetku (platnost dnem 28. ¢ervna 2016).

SDELENT MINISTERSTVA ZAHRANICNICH VEC] €. 44/2016 SB.M.S, 0 vypovédi Smlouvy o zdanéni pii-
jmil z tspor a jejiho prozatimniho provadéni mezi Ceskou republikou a Nizozemskym krélovstvim
se zetelem na Nizozemské Antily ve vztazich mezi Ceskou republikou a Curacaem, vyhlasené pod
¢. 96/2006 Sb. m. s.

Z UREDNIHO VESTNIKU EVROPSKE UNIE

Uredni véstnik EU - C 202 - publikovdn dne 7. éervna 2016:

Konsolidovana znéni Smlouvy o EU a Smlouvy o fungovani EU v¢. protokoll a ptiloh
Listina zakladnich prav EU

Uredni véstnik EU - L 193 - publikovdn dne 19. ¢ervence 2016:
SMERNICE RADY (EU) €. 2016/1164, kterou se stanovi pravidla proti praktikdm vyhybani se daiovym
povinnostem, které maji pfimy vliv na fungovani vnittniho trhu (platnost dnem 13. srpna 2016).

Uredni véstnik EU - L 200 - publikovdn dne 26. ¢ervence 2016:

NAR{ZENT EVROPSKEHO PARLAMENTU A RADY (EU) €. 2016/1191, 0 podpote volného pohybu obc¢anti
zjednodusenim pozadavkl na predkladani nékterych verejnych listin v Evropské unii a o0 zméné nati-
zeni (EU) ¢. 1024/2012 (platnost dnem 15. srpna 2016, pouZije se od 16. inora 2019 s vyjimkami).

Uredni véstnik EU - L 201 - publikovdn dne 27. éervence 2016:

PrROVADECI ROZHODNUTI KoMISE (EU) €. 2016/1223, kterym se méni rozhodnuti 2011/30/EU
o rovnocennosti systému verejného dohledu, zajisténi kvality, vySetfovani a sankci nékterych tretich
zemi, které se vztahuji na auditory a auditorské subjekty, a o prechodném obdobi pro auditorské
¢innosti auditort a auditorskych subjektl z nékterych tretich zemi v Evropské unii (platnost dnem
27. Cervence 2016).

UPOZORNEN{:

V souladu s natizenim Rady (EU) ¢&. 216/2013 o elektronickém vydavani Uredniho véstniku
Evropské unie, poc¢inaje 1. ervencem 2013 bude pouze elektronické vydani Uredniho véstniku
povazovano za autentické a pravné zavazné.

Pokud v disledku nepredvidatelnych a mimotadnych okolnosti nebude mozné publikovat elek-
tronické vydéani Uredniho véstniku, bude za autentické a pravné zavazné povazovano tisténé
vydani v souladu s podminkami stanovenymi v ¢l. 3 natizeni.
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LEGISLATIVA

Dne 29. 7. 2016 nabyl t¢innosti zakon ¢. 243/2016
Sb., kterym se méni nékteré zdkony v souvislosti
s prijetim celnfho zdkona. Mezi novelizovanymi
zékony je i zdkon ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfi-
dané hodnoty, ve znéni pozdéjsich predpist.
Novela ptinasi mj. zmény v oblasti kontrolni-
ho hlaseni - vedle automatického zaniku jedné
pokuty za opozdéné podani kontrolniho hlaseni
ve vysi 1 000 K¢ roc¢né, také moznost prominout
i ostatni pokuty za nepodéani kontrolniho hlaseni.
Presné mantinely pak jsou uptesnény pokynem
GFR ¢ D-29 (Gplné znéni napf. na internetovych
strankach Komory).

Posuzovani zadosti o prominuti pokuty za nepo-
dani kontrolniho hlaseni bude podobné jako pti
promijeni penale nékolikafazové. V prvnim kroku
spravce dané prozkoumad, zda zadatel v posled-
nich ttech letech zavazné neporusil Gcetni
a danové predpisy. Az v dalsi fazi posoudi, zda
existuji ospravedlnitelné divody. Tém odpovi-
da prominuti urcité procentudlni ¢asti pokuty
(50-100%). Podle GFR bude omluvou pro nepo-
dani kontrolniho hlaSeni v zdsadé jen neptizni-
vy zdravotni stav, Zivelni pohromy a nefunkéni
danovy portal v posledni den lhiity pro podani.
Ani ospravedInitelny diivod vS§ak nemusi k pro-

minuti pendle stacit. Na zavér spravce dané totiz
zvazi, nakolik platce v minulosti porusoval své
danové povinnosti. Vybrané prohtesky mohou
vyrazné snizit prominutelnou ¢ast pokuty.

S ucinnosti od 1. zari novela zdkona také meéni
pro Ucely dané z pridané hodnoty mistni pri-
slusnost spravce dané pro osobu povinnou
k dani, ktera nema na tizemi Ceské republiky
sidlo ani provozovnu z Finan¢niho ufadu pro
hlavni mésto Prahu na Finan¢ni Gtad pro Morav-
skoslezsky kraj. Sem spadaji nové registrace po
uvedeném terminu. Pro stavajici platce vyda
do 12 mésicti ode dne nabyti u¢innosti zakona
¢. 243/2016 Sb., ptivodni spravce dané (Finan¢ni
urad pro hlavni mésto Prahu) rozhodnuti o zmé-
né mistni prislusnosti, ve kterém stanovi datum,
od kterého prechazi mistni prislusnost na nové-
ho spravce dané.

Dnem 1. fijna 2016 nabyva Gcinnosti narizeni
vlady ¢. 296/2016 Sb., kterym se rozsituje rezim
prenesené danové povinnosti na poskytnuti
vybranych sluzeb elektronickych komunikaci.

vevs

kach Finanéni spravy CR.

7. rocnik odborného seminare NUR

Dovolujeme si Vas pozvat na 7. ro¢nik tradi¢niho odborného seminare poradaného
Narodni ucetni radou, zaméreného v letoSnim roce na praktické aspekty sestaveni prvni
Ucetni zavérky podle ucetnich predpist novelizovanych od 1. ledna 2016.

Seminar je urcen pro ucetni, auditory, danové
poradce, finan¢ni feditele, zaméstnance Finan¢ni
spravy, studenty vysokych skol a dalsi odbor-
nou vetejnost. U¢ast na seminafi se daiovym
poradciim, auditortim a certifikovanym tcetnim
zapocitava do plnéni kontinudlniho profesniho
vzdélavani ve vysi 6 hodin. Pozornost bude zamé-
rena zejména na novy obsah a strukturu ucet-

ni zavérky a ucetnich vykazli, nové povinnosti
v oblasti sestaveni konsolidované ucetni zavérky
a novinky v auditu tcetnich zavérek. Seminar se
Kkona v patek 2. prosince 2016 od 9.00 do 16.30
hodin ve Vencovského aule VSE v Praze.

Vice informaci naleznete na internetovych stran-
kach Komory v sekci Vzdéldvdni — Dalsi akce.
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Ze Sbirky rozhodnuti
Nejvyssiho spravniho soudu

ROZHODNUTI C: 3348

Danové rizeni: povaha danového penale
Pendle podle §37b zédkona ¢. 337/1992 Sb.,
o spravé dani a poplatkd, ve znéni Gi¢inném od
1. 1. 2007 do 31. 12. 2010, a podle § 251 zékona
¢. 280/2009 Sb., danovy rad, ma povahu tres-
tu; je na né treba aplikovat ¢l. 40 odst. 6 Listiny
zékladnich prav a svobod a ¢lanky 6 a 7 Umluvy
o ochrané lidskych prav a zédkladnich svobod (¢.
209/1992 Sb.).

(Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
24.11. 2015, ¢j. 4 Afs 210/2014 - 57)

ROZHODNUTI C: 3349

Danové fizeni: obnova fizeni

Dan z prevodu nemovitosti: absolutné
neplatna kupni smlouva

Nedoslo-li k prevodu vlastnictvi nemovitosti,
nebot smlouva byla absolutné neplatnd, ovsem
presto byla na zakladé tohoto neplatného pte-
vodu pravomocné vymérena dain z prevodu
nemovitosti, bylo mozno se doméahat obnovy
tizeni nejpozdéji ve lhiité pro vyméreni dané
podle § 22 zakona ¢. 357/1992 Sb., o dani dédic-
ké, dani darovaci a dani z prevodu nemovitosti,
ve znéni u¢inném do 31. 12. 2010 ve spojeni
s §54 odst. 3 zékona ¢. 337/1992 Sb., o spravé
dani a poplatkd.

(Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
24.11. 2015, ¢j. 6 Afs 161/2014 - 84)

ROZHODNUTI ¢: 3350

Dan z prijmu: prodej spoluvlastnického
podilu na bytovém domé; osvobozeni

od dané

Pokud je se spoluvlastnickym podilem na byto-
vém domé spjato vyhradni pravo uzivat urcity
konkrétni byt v tomto domé, lze prodej tako-
vého spoluvlastnického podilu povazovat za
prodej bytu ve smyslu §4 odst. 1 pism. a) zako-
na ¢. 586/1992 Sb., o danich z p¥{jmu, ve znéni
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uc¢inném do 31. 12. 2013. Jsou-li splnény dalsi
podminky tohoto ustanoveni, je ptijem z pro-
deje takového spoluvlastnického podilu osvobo-
zen od dané z prijmu.

(Podle rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem
ze dne 22. 04. 2015, ¢j. 15 Af 419/2012 - 43)

ROZHODNUTI €: 3368

Danové tizeni: dtivody vydani zajistovaciho
prikazu

Predpokladem pro vydani zajistovaciho ptikazu
na dan dosud nestanovenou podle § 167 odst. 1
zakona ¢. 280/2009 Sb., daiovy rad, je odtvod-
néna obava, tj. primérena pravdépodobnost,
() Ze dan bude v budoucnu stanovena a zaroven
(i) Ze v dobé jeji vymahatelnosti bude nedobyt-
na nebo bude jeji vybrani spojeno se zna¢nymi
potizemi. Davody vztahujici se k obéma prv-
kiim musi byt uvedeny v odtivodnéni zajistova-
ciho prikazu a podléhaji soudnimu prezkumu.
Jsou-li diivody nasvédcujici pravdépodobnosti,
Ze dan bude stanovena, ,slabsi®, 1ze zajiStova-
ci prikaz presto vydat, jsou-li zjistény ,silné”
diivody nasvédcujici pravdépodobnosti budou-
ci nedobytnosti dané (napt. danovy subjekt se
zbavuje majetku, ukoncuje podnikatelskou ¢in-
nost apod.).

(Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
07.01. 2016, ¢j. 4 Afs 22/2015 - 104)

ROZHODNUTI ¢: 3374

Nemocenské pojisténi: vznik ticasti

na nemocenském pojisténi

Ucast na nemocenském pojisténi podle §10
odst. 1 zakona ¢. 187/2006 Sb., 0 nemocenském
pojisténi, vznikd zaméstnanci dnem faktické-
ho zapoceti jeho vykonu prace, nikoli dnem
formalniho nastupu do prace, ktery je uveden
v pracovni smlouvé.

(Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
09. 12. 2015, ¢j. 1 Ads 252/2015 - 27)



ROZHODNUTI C: 3381

I. Namitka podle § 159 zékona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy rad, ve znéni i¢inném ode dne 1. 1.
2014, neni radnym opravnym prostiedkem ve
smyslu § 108 odst. 1 pism. a) daiiového radu.
Proto je zaloba ve spravnim soudnictvi proti
exekuc¢nimu prikazu spravce dané vydanému
podle § 178 odst. 1 daiiového radu ve smyslu
§5 s. I. s. pripustnd, i kdyz danovy subjekt
namitku proti exeku¢nimu ptikazu spravce

JUDIKATY

dané ptred podanim spravni zaloby neuplat-
nil.

II. Sprévce dané neni povinen danovy subjekt
v exekuénim prikazu podle §178 zakona
¢. 280/2009 Sb., daniovy rad, poucit o moznos-
ti uplatnit proti nému namitku podle § 159
danového radu.

(Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne

26. 11. 2015, ¢j. 7 Afs 131/2015 - 32)

Sikanoézni insolven¢ni navrhy

Rozhodnuti Nejvysstho soudu Ceské republiky
zabyvajici se problematikou $ikan6znich insol-
ven¢nich navrhti ziskalo na ¢ervnovych Kar-
lovarskych pravnickych dnech ocenéni ,Pocta
judikatu“. Toto ocenéni se udéluje zpravidla tako-
vym rozhodnutim, ktera svou vysokou kvalitou
prispivaji k vykladu a feSeni pravné obtiznych
otazek.

Jednou ze zésad insolvenéniho tizeni je, aby zad-
ny z jeho ucastnikd nebyl nespravedlivé posko-
zen nebo nedovolené zvyhodnén. Pokud podava
navrh na zahajeni insolven¢niho tizeni dluznikv
véritel, mél by si byt jisty opodstatnénim svych
tvrzeni. Podle rozhodnuti Nejvyssiho soudu (sp.
z. 8 Tdo 1352/2014 ze dne 26. inora 2015), kte-
ré ziskalo na citované odborné pravnické kon-
ferenci ocenéni za nejlepsi judikat poslednich
dvou let, je totiZ mozZné trestné stihat vétitele,
pokud podé tzv. Sikan6zni insolvenéni navrh.
Jde o takovy navrh na zahdjeni insolvence, ktery
obsahuje védomé nepravdivé, 1zivé nebo smys-
lené informace. V takovém piipadé pak vériteli
hrozi odsouzeni za trestny ¢in vydirani a pomlu-
vy. AZ jedno procento podanych insolven¢nich
navrht je pritom Sikanéznich, coz predstavuje
stovky pripadii ro¢né.

Podle uvadéného rozhodnuti je mozné podani
takového insolvenéniho navrhu, kterym chce
jedna osoba donutit druhou k neopodstatné-
nému plnéni, kvalifikovat jako pohrtizku jiné

tézké jmy ve smyslu znakt skutkové podstaty
trestného ¢inu vydirani. Soucasné se také osoba
podavajici takovy navrh dopousti trestného ¢inu
pomluvy. Pachatel totiz v tomto ptipadé pouziva
nepravdivé informace za tim Gcelem, aby byly
zverejnény prostrednictvim vetrejné pocitacové
sité v insolvenénim rejsttiku a byly tak neome-
zené verejné pristupné. Timto jednanim vsak
sleduje své vlastni zajmy a snazi se poskodit oso-
bu, na kterou navrh podava, a donutit ji jednat
urcitym zplsobem, aniz by dotené osoba byla
skute¢né v upadku.

Nejvyssi soud svym rozhodnutim dal jasné naje-
vo, Ze neni mozné tolerovat podavéani navrhi
na zahdjeni insolven¢niho fizeni, jeZ sleduji jiny
nez v zakongé stanoveny ucel, tedy reseni dluzni-
kova tpadku. Podani Sikan6zniho insolven¢niho
navrhu mize mit pro domnélého tipadce dale-
kosahlé nasledky. Zpravidla vede k poskozeni
dobrého jména, povésti nebo vytvoreni zdani
o nesolventnosti a obchodni nezodpovédnos-
ti zpravidla poctivych podnikatel, kterym ve
skutecnosti zadny upadek nehrozi. Vedle soukro-
mopravni nahrady Gjmy tak osoby, které podaji
takovy insolven¢ni navrh, riskuji i trestnépravni
postih.
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Urok z prodleni neni trest

Nejvyssi spravni soud se zabyval dalsi ze série
otazek tykajicich se aplikace trestnich principti
v daitovém pravu. Usneseni rozsireného senatu
z podzimu minulého roku, které rozhodlo o nut-
nosti posuzovat daniové pendle jako trest a apli-
kovat tak na néj principy spravniho trestani (viz
Bulletin 1/2016) rozdmychalo nadéje poplatnikt
i kreativitu daniovych poradct. V pripadé trok
z prodleni vSak nyni Nejvyssi spravni soud trestni
povahu neshledal.

Prifazeni trestni povahy jakémukoliv institutu
danového prava muze mit znacné dusledky.
Mimo jiné Ize na posuzovanou situaci aplikovat
pravni Gpravu pozdéjsi, pokud je pro danovy
Rovnéz je nutné dodrzovat princip zakazu dvo-
jiho trestani za tentyz skutek.

Danovy poplatnik se snazil presvédcit Nejvyssi
spravni soud o trestni povaze troku z prodleni
vyplyvajiciho ze zdkona o spravé dani a poplatkt
(ve znéni od roku 2007). Pokud by uspél, mohl by
uplatnit princip zakazu dvojiho trestani, protoze
byl v disledku doméreni dané zarovenl sankci-
onovan i daflovym penale. Urok z prodleni ve

vysi reposazby zvySené o 14 procentnich bodl
v kombinaci s 20% pendle byl podle stézovatele
v rozporu s principem primeérenosti. Soudci sed-
mého senatu vsak jednoznac¢né odmitli trestni
povahu instrumentu. Zaroven neptisvédcili argu-
mentu neprimérenosti iroku s poukazem na to,
Ze v ipravé platné do konce roku 2007 mohly mit
sankéni instituty hodnotu roéntho tiroku ve vysi
az 73 % a pritom podle predchozi judikatury ani
zde stéle neslo o sankci nepomérnou.

Urok z prodleni podle soudu reflektuje aktu-
alni cenu penéz a predstavuje pausalizovanou
nahradu Gjmy statu zplisobenou poplatnikem
v diisledku prodleni s thradou dané.

V soucasné situaci, kdy vyse tirokli hrazenych
na financovani statniho dluhu dosahuje témér
nulovych hodnot, Ize mit k témto zavértm z eko-
nomického hlediska vcelku opravnéné vyhrady.
Rozhodnuti v§ak padlo a nyni je nutné vychazet
z toho, Ze Nejvyssi spravni soud urok z prodleni
jako sankci za spravni delikt nevnima. Slibny
argument zakazu dvojiho trestani za tentyz sku-
tek tak, alespon prozatim, dostal vazné trhliny.

I nefunkéni majetek 1ze danové odepisovat

V pripadé majetku, ktery se z rtznych davodt
zcela ¢i ¢aste¢né nevyuziva, je na misté otazka,
zda by finanéni tfad nemohl jeho danové odpiso-
vani zpochybnit. Tyto obavy vSak celkem presvéd-
¢ivé v jednom ze svych nedavnych rozhodnuti
(sp. zn. 4 Afs 24/2016) rozptylil Nejvyssi spravni
soud. Zavéry rozsudku potvrzuji, Ze i v takovém-
to pripadé Ize uplatnit daiiové odpisy.

V posuzované véci $lo o bytovy dim a garaz,
které byly jejich majitelem uréeny vyluéné k pro-
najimani, tedy k zajisténi zdanitelnych p¥ijma.
Kvuli $patnému technickému stavu vSak nebyly
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nékteré byty a garaz pronajimany, a to po dobu
nékolika let. Podle nazoru finan¢ni spravy byl
majitel povinen datiové odpisy kratit, protoze
tento majetek se vyuzival k zajisténi zdanitelnych
prijma pouze z&asti. Stejny nazor sdilel také kraj-
sky soud, nikoliv v§ak uz Nejvyssi spravni soud.
Ten uzavtel, Ze pokud neni majetek poplatni-
kem uzivan pro soukromé tcely, pak jde i pres
docasné faktické omezeni vyuziti tohoto majet-
ku, napft. z technickych davodd, stale o majetek
urceny k zajisténi zdanitelnych prijmu. Neni tedy
u néj treba prerusit ¢i kratit dariové odpisy.
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Rozsudek ve véci Cesky rozhlas

Soudni dviir EU vydal koncem ¢ervna rozsu-
dek ve véci C-11/2015, Cesky rozhlas, ktera
se tyka predbézné otazKky polozené Nejvyssim
spravnim soudem Ceské republiky. Soudni dvtir
dospél k zavéru, Ze ¢innost verejnopravniho
vysilani financovana poplatky hrazenymi na
zékladé zdkona neni poskytovanim sluzby za
Uplatu a neni tudizZ predmétem dané ve smyslu
smérnice o DPH.

Soudni dvilir se ve svém rozhodnuti nezabyval
otazkou dopadii do vyse naroku na odpoctu
dané. Ministerstvo financi ma za to, Ze v tomto
ohledu jsou aplikovatelné zavéry Generalniho
advokata v dané véci, podle kterych tato ¢in-
nost vetrejnopravni vysilaci organizace nezaklada
narok na odpocet dané, pricemz v ptipadé pii-
jatych plnéni, ktera jsou pouzita jak pro ¢innosti,

Dorucovani

které jsou predmétem dané, tak pro ¢innosti,
které predmétem dan€ nejsou, vznika narok na
odpocet dané pouze v pomérné vysi.

,Podstatou sporu byl rozdilny vyklad zdkona
o DPH. Podle Financni sprdvy CR jsou totiZ poplat-
ky za rozhlasové a televizni vysildni formou tiplaty
za poskytovanou sluzbu, pricemz tyto sluzby jsou
od DPH osvobozeny bez ndroku na odpocet dane,
z &ehoZ plyne i povinnost pro Cesky rozhlas krdtit
sviij celkovy ndrok na odpocet DPH. Rozhodnuti
Soudniho dvora EU neznamend, Ze by mél Cesky
rozhlas ndrok na odpocet DPH v plné vysi, o coZ
ve sporu usiloval, ale pouze to, Ze pro vypocet
cdstecného ndroku na odpocet se pouZije jind
metoda,” sdélila naméstkyné ministra financi
Alena Schillerova.

Skutecnost, Ze se adresat na adrese pro doru-
¢ovani trvale nezdrZuje, nemtiZze byt omluvitel-
nym diivodem, pro ktery se nemohl seznamit
s dorucovanou pisemnosti. ,Omluvitelny diivod”
ve vztahu k dorucovéni je myslitelné vztaho-
vat jen k situaci, kdy by se adresat nezdrzoval
na adrese svého trvalého pobytu; nezdrzoval-li
by se zde napt. z divodu pracovniho pobytu
v zahrani¢i (Ci své hospitalizace), $lo by o takovy
divod. Nezdrzoval-li se ve shodné situaci na adre-
se jiné, kde se jinak zdrzuje ,fakticky”, o takovy
davod nepiijde (usneseni Nejvy$siho soudu Ceské
republiky sp.zn. 20 Cdo 218/2016, ze dne 22. 2.
2016).

Novela ob¢anského soudniho radu provedena
zakonem ¢. 7/2009 Sb., s t¢innosti od 1. 7. 2009,
zakotvila pravni Gpravu doruc¢ovani pisemnosti,
jez vychéazi ze zésady, Ze kazdy si ma strezit sva
préva (vigilantibus iura). Uvedena zasada je vyja-

drena abstraktnim vymezenim adresy pro doru-
¢ovani v ustanoveni § 46b pism. a) o. s. ¥, z néhoz
vyplyva, Ze je véci adresata, zda se pojisti proti
doruc¢ovani na adresu evidovanou v informa¢nim
systému evidence obyvatel tim, Ze uvede takovou
adresu pro dorucovani, kde je pro néj bezpecné,
Ze mu bude zasilka dorucena (srov. usneseni Nej-
vyssiho soudu ze dne 30. 5. 2012, sp. zn. 32 Cdo
80,2012 nebo usneseni Ustavniho soudu sp. zn.
I US 2724/10 ze dne 25. 11. 2010).

K odstranéni pripadné tvrdosti zakona zde slouzi
pravé institut rozhodnuti o netc¢innosti doru-
ceni.

Podle ustanoveni §50d odst. 1 o. s. . na navrh
Ucastnika rozhodne odesilaci soud, Ze doruceni je
neucinné, pokud se ti¢astnik nebo jeho zastupce
nemohl z omluvitelného divodu s pisemnosti
seznamit. Navrh je tfeba podat do 15 dntli ode
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dne, kdy se s dorucovanou pisemnosti seznamil
nebo mohl seznamit. V navrhu musi byt vedle
obecnych nélezitosti (§42 odst. 4 o. s. t.) uveden
den, kdy se ti¢astnik s dorucovanou pisemnosti
seznamil nebo mohl sezndmit, a oznaceni dika-
zl, jimiz ma byt véasnost a dvodnost navrhu
prokéazéna.

Podle § 50d odst. 2 o. s. . omluvitelnym divodem
podle odstavce 1 nemuZe byt skutecnost, Ze se
fyzicka osoba na adrese pro doruc¢ovani trvale
nezdrZuje, skutecnost, Ze v pripadé podnikajici
fyzické osoby a pravnické osoby se na adrese pro
dorucovani nikdo nezdrzuje.

V procesu aplikace pravni normy na zjistény
skutkovy stav jsou tak soudy povinny nejprve
vyloucit existenci tohoto ze zdkona neptipust-
ného davodu omluvitelnosti; az nasledné, neni-li
tu takovy diivod, se 1ze logicky zabyvat tim, zda
okolnosti, které ucastnik predklada k posouzeni,
jsou zptsobilé zalozit diivod omluvitelny.

Zavér, podle néhoz skutecnost, Ze se adresat na
adrese pro dorucovani trvale nezdrzuje, nemuze
byt omluvitelnym didvodem, pro ktery se nemohl
seznamit s dorucovanou pisemnosti, vyslovné
plyne z ustanoveni §50d odst. 2 o. s. I. (srov.
usneseni Ustavniho soudu sp. zn. III. US 3538/11
ze dne 12. 1. 2012). Vystizné zde odvolaci soud
poukazuje na to, Ze stav, kdy se fyzicka osoba
trvale nezdrzuje na uvedené adrese pro doru-
¢ovéni (zde adrese trvalého pobytu) ,odporuje
predpistim verejného prdva“, a Ze ,stdt md prdvo
poZadovat, aby ... adresa pro dorucovdni vedend
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v prislusné evidenci byla adresou skutecnou, na
niz se ucastnik trvale zdrzuje*, jinak musi odlisny
fakticky stav s touto evidenci uvést do souladu.
Z tecCeného plyne, ze ,omluvitelny divod” je
myslitelné vztahovat jen k situaci, kdy by se
dovolatel nezdrzoval na adrese svého trvalého
pobytu; nezdrzoval-li by se zde z divodu pracov-
niho pobytu v zahrani¢i (¢i své hospitalizace, jak
prikladmo uvadi), $lo by vskutku o takovy diivod.
NezdrzZoval-li se ve shodné situaci na adrese jiné,
kde se jinak zdrzuje ,fakticky*, o takovy dtavod
neptijde. Uvaha odvolatele, Ze to byl jeho pobyt
v zahranici, ktery mu ,znemoznoval se seznamit
s jakoukoliv pisemnosti adresovanou na jakou-
koli adresu v celé Ceské republice, se zcela miji
s platnou pravni dpravou a moznostmi jakékoli
efektivni organizace dorucovani viibec, v¢. té, jez
prava adresata — pravé institutem neucinnosti
doruceni - pfimérené Setti.

Mini-li odvolatel, Ze ,stat nema pravo pozadovat,
aby adresa pro doruc¢ovani uvedena v prislusné
evidenci byla adresou skute¢nou®, pak jiz jen
s touto pravn{ Gpravou polemizuje, coz pro vysle-
dek dovolaciho tizeni mit vyznam nemtize.

Lze uzavtit, Ze z pohledu pravni otazky oteviené
dovolacimu prezkumu je napadené rozhodnuti
spravné, a proto Nejvyssi soud - aniz ve véci
natidil jednani (§ 243a odst. 1 o. s. I.) - dovolani
usnesenim (§ 243f odst. 4 o. s. I.) zamitl (§ 243d
pism. a) o. s. T.).

B Rubriku pripravil LZ
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BRITSKE MINISTERSTVO FINANCI ptichazi s no-
vym zpusobem, jak bojovat proti danovym uni-
klim. V pripadé jejich prokazani chce pokutovat
poradenské spole¢nosti a ticetni, ktefi nadnarod-
nim spole¢nostem pomahaji s prevodem kapitalu
do danové vyhodnéjsich destinaci. Potencialni
pokuta by mohla dosdhnout az plné vysSe dané,
kterou méla firma ptvodné zaplatit.

,Ivrdé sankce zprostredkovatele dariovych tiniku
odradyi,” cituje BBC finan¢ni ndmeéstkyni minister-
stva Jane Ellisonovou. Opatieni mizZe postihovat
pouze daiiové tiniky porusujici zdkon.

,Problém je, Ze rada strategii je zaloZend na meze-
rdch v danovych pravidlech,” komentoval navrh
Ondrej Kopeény z think tanku Glopolis, ktery se
problematikou daniovych raja zabyva. ,Spolecnos-
ti Velké ctyrky” auditorskych firem si davaji velky
pozor, aby hranu zdkona neprekrocily.”

Odpovédi na feSeni daniovych unikt je podle néj
hlavné mezinarodni spoluprace. ,V globdlni eko-
nomice jsou danovd pravidla v kompetenci ndrod-
nich stdtii anachronismem. Kapitdl se pohybuje
mimo hranice,” vysvétluje sviij postoj Kopecny.

Na postihovani datiovych tnikt vznikl nejnové-
ji tlak po afére Panama Papers, kterd odhalila
odklanéni kapitélu do danovych raj i u nejvys-
Sich predstavitelli svétové politiky.

CESKA REPUBLIKA JE 22. NEJLEPS{ ZEME PRO
ZIVOT. Tedy alespont podle Indexu socidlniho
pokroku (Social Progress Index). Ten se zamé-
til na 53 rliznych parametrt zZivota, ze kterych
vypracoval celosvétovy Zebricek. Hodnotil napf.
kvalitu zZivotniho prosttedi, ptristup ke vzdélani
nebo lidska prava. Na prvni pozici se v hodnoceni
umistilo Finsko, nasledovano Kanadou, Danskem,
Australii a Svycarskem. Mezi prvnimi se rovnéz
umistila vétsina zapadoevropskych zemi, kromé
Kanady se v prvni dvacitce umistily pouze dalsi
tfi mimoevropské staty.

Na desatém misté Novy Zéland, na ¢trnacté pozi-
ci Japonsko a az jako devatenacté Spojené staty.
Ty sice bodovaly v kategoriich spjatych s ekono-
mikou, zaroven ale byly kritizovany za Spatny
pristup ke zdravotni péci a vzdélani.

Ceska republika v Zeb¥i¢ku obsadila 22. misto,
nachazi se tedy tésné za Portugalskem a Slovin-
skem. To se umistilo mezi staty vychodniho bloku
jako prvni. Cesko v Zeb¥i¢ku bodovalo predevsim
v kategorii ,,zakladnich lidskych potteb,” celosve-
tové se v ni umistilo na ¢tvrté pozici. Zakladnimi
lidskymi potfebami index mysli napt. dostupnost
lékatské péce, bezpecnost v zemi nebo piistup
k ¢isté vode.

Polsko se umistilo na 30. pozici, tésné nasledova-
no Slovenskem. Obecné $patné byly hodnoceny
africké zemé, poslednim statem v zebricku je
Stredoafricka republika. Nékteré zemé, napt.
KLDR, v$ak nebyly kvili nedostatku dat hod-

noceny.

Index vznikl v roce 2012 jako alternativa k mére-
ni HDP. To zohlednuje pouze vykonnost dané
ekonomiky. Proto se nékteré svétové velmoci
a ekonomiky neumistily na prvnich pozicich.

Zebricek se snazi zohlediiovat takzvané ,globlni
cile“ OSN.

CESKY DUCHOD pobiralo ke konci lofiského
roku v zahrani¢i téméy 88 tisic lidi v 87 zemich
celého svéta. Nejcastéji je Ceska sprava socidlni-
ho zabezpeceni (CSSZ) posila na Slovensko, do
Némecka a Polska.

Do téchto tii stath byly diichody zasilany néko-
lika desitkam tisic prijemct. ,Celkem 28 702 pri-
Jjemcti ceského diichodu Zilo na Slovensku, 18 641
v Némecku a v Polsku pak 14 549,” shrnula mluv¢i
CSSZ Jana Buratiova.

Nékolik tisicovek dtichodcti s narokem na diichod
z CSSZ podle mluvéi Zije v Kanadé, Svycarsku,
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USA, Rakousku, Australii, Bulharsku, Recku
a Svédsku. Vyskytuii se ale i pffjemci v exotickych
zemich, napt. na Fidzi, v Namibii ¢i Pakistanu.

Celkem CSSZ posilala na konci minulého roku
dtchody 2 873 953 lidem, do zahrani¢i tak jdou
asi tfi procenta diichodd. Do ¢isel se pocitaji
starobni, pozistalostni a invalidni diichody. Podle
dat CSSZ navic v poslednich letech poéty diicho-
dl vyplacenych do zahrani¢i pomérné razantné
rostou. Ve srovnani s rokem 2012 jich loni bylo
o 10 tisic vice.

Stejné tak podle Buranové roste i pocet Zddosti
o diichod s tzv. mezindrodnim prvkem, tj. s potre-
bou rozhodnout o dobé pojisténi ziskané v ciziné.
LZatimco v roce 2012 jich CSSZ obdrzela pres 15
tisic, o tri roky pozdéji zaznamenala 16procentni
ndrtist,” doplnila mluvci.

CESKO JE PATNACTOU NEJBOHATS{ ZEMI EU.
Tak dobte na tom ¢eska ekonomika jesté neby-
la. Alespon podle porovnani hrubého domaciho
produktu (HDP) na jednoho obyvatele, které
pravidelné sestavuje statisticky tirad Eurostat.
V 1été zvetrejnénych datech za rok 2015 stoupl
vykon ¢eské ekonomiky na 85 procent primeéru
Evropské unie.

Cesko zaroven vychazi z tohoto porovnani vyraz-
né lépe nez dva z patnacti starSich c¢lenskych
statli Evropské unie — Portugalsko (77 procent
unijniho priimeéru) a Recko (71 procent). Udrzuje
si také nejlepsi pozici ze statli byvalého socia-
listického bloku (druhé je Slovinsko s 83 pro-
centy).

Nejbohatsi zemi zlistava s velkym néaskokem
Lucembursko, nejchudsi Bulharsko. Pfi porovnani
pouziva Eurostat standard kupni sily (PPS). Ten
se snazi zohlednit cenové rozdily mezi staty. Za
jeden PPS by si spottebitel mohl ve v§ech zemich

koupit stejné mnozstvi zboZi ¢i sluzeb.

Porovndni za rok 2015 (priimér EU = 100)

HDP na osobu (v PPS)

Lucembursko 271
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Norsko 163
Svycarsko 162
Irsko 145
Nizozemsko 129
Rakousko 127
Némecko 125
Dansko 124
Island 124
Svédsko 123
Belgie 117
Velka Britanie 110
Finsko 108
Francie 106
Italie 95
Spanélsko 92
Malta 89
Ceska republika 85
Slovinsko 83
Kypr 81
Portugalsko 77
Slovensko 77
Litva 74
Estonsko 74
Recko 71
Polsko 69
Madarsko 68
Lotyssko 64
Chorvatsko 58
Rumunsko 57
Turecko 33
Bulharsko 46
Cerna Hora 41
Makedonie 47
Srbsko 36
Albanie 30

Celkové je ¢esky HDP na hlavu patnacty nejvyssi
mezi soucasnymi 28 ¢lenskymi staty - pred nim
je totiz kromé tfinacti z ptivodnich ¢lenti jesté
Malta (89 procent), kterad do EU vstoupila sou-
¢asné s nami v roce 2004.



Lucemburské HDP na osobu dosahuje na prvni
pohled neuvéritelnych 237 procent Unie. Tuto
hodnotu ale zvysuje fakt, Ze v malém staté pra-
cuje mnoho lidi ze sousednich zemi. Ti sice pti-
spivaji k tvorbé lucemburského HDP, ktery se pak
ale pfi rozpoditani na osobu déli jen mezi tamni
obcany - tedy mensi pocet osob, nez jej vytvari.
S velkym odstupem nésleduji Irsko (145 pro-
cent), Nizozemsko (129 procent), Rakousko (127
procent) a Némecko (125 procent). Na opa¢ném
konci porovnéni ¢lenskych stattli jsou balkanské
zemé Bulharsko (46 procent), Rumunsko (57
procent) a Chorvatsko (58 procent).

Na nova ¢isla o ,dohénéni Zapadu“ se ale Ize divat
i mnohem strizlivéji. Treba pokud jde o jeho
pomalé tempo. Za rok si Cesko polepsilo o jeden
procentni bod. V roce 2004 dosahoval ¢esky HDP
na osobu 79 procent unijniho priiméru, pricemz
na 83 procent se Cesko dostalo i v letech 2007,
2009 a 2011.

A pokud jde o predehnéni starsich zemi - pred
Recko se Cesko dostalo uz v roce 2011, pred
Portugalskem se drzi dokonce hned od vstupu do
EU. Dalsi podobny ,uspéch” - preskocit Spanél-
sko s 92 procenty - je zatim v nedohlednu.

Samotny ukazatel HDP navic informuje pouze
0 tom, co se na daném trhu vyrobi, a zdaleka
nevypovida o vSech ekonomickych aktivitach -
napr. nezahrnuje Sedou ekonomiku, neplace-
nou praci doma ¢i ,neviditelné skody“, jako je
znecistovani prostredi. Stejné tak netik4, co si
mohou domécnosti a firmy ze svého prijmu doo-
pravdy poridit.

Eurostat proto vyuziva také AIC neboli ukazatel
yskutecné individudlni spotteby”. Ta se sklada ze
zboZi a sluzeb, které jednotlivci skute¢né zkon-
zumovali - bez ohledu na to, zda je zaplatili oni,
vlada nebo neziskové organizace.

V tomto Zebricku se Cesko nachazi az na 20. mis-
té. Pfed néj se dostaly napi. Kypr, Litva, Recko,
Malta i Slovensko. Oproti roku 2012 nicméné
vzrostla hodnota ukazatele AIC pro Cesko ze 72
na 76 procent prameéru EU.
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Porovndni za rok 2015 (priimér EU = 100)

AIC na osobu (v PPS)

Lucembursko 137
Norsko 133
Svycarsko 129
Némecko 124
Rakousko 119
Velka Britanie 116
Island 115
Dansko 114
Finsko 113
Belgie 112
Nizozemsko 111
Svédsko 111
Francie 111
Itélie 97
Irsko 95
Kypr 90
Spanélsko 88
Portugalsko 83
Litva 82
Recko 81
Malta 81
Slovensko 77
Ceska republika 76
Polsko 74
Slovinsko 74
Estonsko 69
Lotyssko 66
Madarsko 62
Chorvatsko 58
Rumunsko 58
Turecko 58
Cerna Hora 52
Bulharsko 51
Srbsko 45
Makedonie 40
Albénie 37
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Mira nejvyssi a nejnizsi individualni spottreby
v EU se lisila vice nez dvaaptilnasobné, kdyz v nej-
chudsim Bulharsku ¢inila 51 procent priméru EU
a v nejbohatsim Lucembursku 137 praméru.

DANOVY sysTEM V CR je slozity a naklady na
plnéni danovych povinnosti jsou vysoké. Uvadi
to Nejvyssi kontrolni Girad ve svém stanovisku ke
statnimu zavére¢nému Uctu za lonsky rok, které
predlozil koncem srpna poslanctim. Nelibi se mu
také vysoky pocet rozpoctovych opatteni, tedy
prevodli penéz béhem roku ve schvédleném roz-
po¢tu. Urady podle néj také nevénuji dostate¢nou
pozornost planovani svych prijmu a vydajt.

ZjednoduSovéni danovych systému a nastave-
ni jednoduché komunikace s trady muiize byt
uc¢innéjsim nastrojem k lepsimu vybéru dani nez
prisné danové kontroly a nova represivni opat-
feni, uvadi NKU.

U¢innym néstrojem pro odhalovani zdmérnych
danovych unik je podle uradu spravna analyza
rizik a vyuzivani informaci tfetich stran.

Urad podotyka4, Ze zlepSeni mél piinést projekt
Jednoho inkasniho mista (JIM), kam by sméfova-
ly platby od poplatniki, zatimco nyni musi posi-
lat penize napt. finan¢nim nebo celnim Gradiim,
spravé socidlniho zabezpeceni nebo zdravotnim
pojistovnam.

,Kontrolou jsme proveérili, Ze za osm let budovdni
JIM nedoslo k vyznamnému zjednodusent dario-
vého systému a souvisejicim tispordm, prestozZe
na realizaci projektu byly vynaloZeny vice nez tri
miliardy korun,“ stoji ve stanovisku NKU.

Vldda CR od roku 2010 deklarovala zjednoduseni
vybéru dani, avsak pokroky jsou minimdlni,“ tvrdi
Urad. Rada zdkont, predpistl, podminek a pravi-
del je nastavena tak ptisné, Ze soucasné naplnéni
vSech pozadavkll neni mozZné, napsal v ivodu
stanoviska prezident Gradu Miloslav Kala.

NKU poukazuje i na rostouci objem ndroki
z nespottebovanych vydaji, tedy penéz, které
urady usettily v predchozich letech. K letosni-
mu 1. lednu uz narostly na vic nez 151 miliard
korun.
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Uvadi také, Ze loni se rozpoctu tykalo celkem
973 rozpoctovych opatteni, coz byl v meziro¢nim
porovnani nejvyssi pocet. Jde o presuny penéz
Vv jiz schvaleném rozpoctu.

Napt. vlivem nizsich vydajii na obsluhu statniho
dluhu se z kapitoly Statni dluh prevedlo celkem
7,1 miliardy korun do jinych deseti kapitol, které
ale mély usetrené penize z drivéjska, a mohly je
tedy vyuZzit.

DANOVE ZATiZENT MEZD JE v CESKU OSME
NEJN1ZST ZE ZEMI OECD. Podle analytiki si
Ceska republika v poméru ¢istého daiového
zatiZeni hrubé mzdy nevede Spatné. Danové
zatizeni mezd v Ceské republice loni dosahlo
42,8 procenta, v rdmci 34 statli Organizace pro
hospodarskou spolupraci a rozvoj (OECD) bylo
osmé nejnizsi. Nejvyssi je v Belgii (55,3 procenta),
naopak v Chile, Mexiku a Novém Zélandu ¢ini 20
procent. Vyplyva to z udajit OECD, které zpraco-
vala poradenska spole¢nost Grant Thornton.

Danlové zatizeni mezd ukazuje, jaké procen-
to z celkovych mzdovych nakladd, tedy mzdy
a pojistného hrazeného zaméstnavatelem, tvori
dané z prijmu zaméstnanct a odvody na socialni
a zdravotni pojisténi. Pocita se z primérného pii-
jmu svobodného a bezdétného zaméstnance.

,Pokud bychom vzali v tivahu ¢isté dariové zatizeni
hrubé mzdy, nevede si Ceskd republika v porov-
ndni s ostatnimi zemémi Spatné. Stdt podporuje
rodiny s détmi. V CR jsou vsak vysoké odvody na
pojistné, a to zejména odvody zaméstnavatele,
coZ priimérné dariové zatiZeni mezd zvysuje,“ uva-
di Grand Thornton. Primérné danové zatizeni
v zemich OECD ztstalo loni na ptredloniskych
35,9 procenta.

Studie OECD obsahuje i analyzu pro rtizné
skupiny rodin. Napt. u rodin se dvéma détmi,
kdy jeden z manzel pobird primérnou mzdu
a druhy nepracuje, je nejvyssi daiiové zatizeni
mezd ve Francii, Belgii a Itlii s podilem kolem
40 procent.

Z analyzy dal vyplyva, ze nékteré vlady, napf.
v Recku, Finsku a Svédsku, formu danového
zvyhodnéni rodiny pf¥ili§ nepodporuji. Dafiové



zatizeni je zde na podobné trovni jako u svo-
bodného a bezdétného zaméstnance.

,V Ceské republice funguje nejvétsi neprimd
financni podpora v podobé dariového zvyhodne-
ni. Pracujici rodi¢ miiZe uplatnit slevu na dani na
vyZivované déti, kterd se v pripadé nulové dané
stdvd dariovym bonusem a stdt rodici penize nao-
pak vypldci. Zaméstnanec rovnéZ Cerpd slevu na
dani na partnera, ktery nepracuje. Tato podpora
v nékterych zemich zavedena neni,” dodal Grant
Thornton.

FINANCN{ SPRAVA hodnoti rok 2015 jako neju-
zefektivnénim spravy dani a cel a také bojem
proti danovym Gnikiim obzvlast ve vztahu k DPH.
Vyplyva to z vyro¢ni zpravy Finanéni a celni spra-
Vy.

Dail z pridané hodnoty byla standardné stfedem
zajmu finanéni spravy a loni prosla vyznamnymi
zménami. Byla zavedena druhé sniZena sazba
DPH ve vysi 10 % na léky, knihy a détskou vyZivu
a rozsiten byl i mechanismus prenesené daiiové
povinnosti (reverse charge) na dalsi komodity.

Rozsiteni reverse charge bylo jednim z mnoha
kroki boje proti karuselovym podvodiam. Financ-
ni spréava si také pochvalovala postup v projek-
tu kontrolniho hlaseni, ktery spustila v lednu
2016.

Znama danova skupina Kobra pokracovala ve
svém turné nastartovaném v predchozim roce.
Vyznamné se tak podilela na zefektivnéni spo-
luprace finanéni spravy, celni spravy a policie
a prispéla tim i k navySeni dariovych p¥{jmu.

Jako dalsi aspésny projekt finan¢ni sprava hod-
noti akci ,Pomoc Praze“ zaméfenou na platce
DPH s virtualnim sidlem v Praze, spoléhajici na
nizsi Cetnost kontrol nez v jinych ceskych regi-
onech.

Berni urednici se v minulém roce zamétili také
na kontrolu dariovych subjektt, které skrze spriz-
néné osoby presouvaji zisky do zemi s niz§im
danovym zatiZenim. Tyto kroky slavily z hlediska
finan¢ni spravy velky Gspéch ve formé razantniho
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navys$eni domérkti na danich, a to o 6,1 mld. K¢
(63,5 %).

Darlovy rok 2015 tak byl z hlediska vyse dariovych
vynost podle finan¢ni spravy rokem doposud nej-
v celkovém objemu vybranych dani obhéjila DPH,
a to s 2,8% meziro¢nim nartstem. Pomyslnou
druhou pricku, avsak s vyznamnym odstupem,
obsadila dan z ptijmi pravnickych osob. Meziro¢-
né vsak vzrostl vynos dan€ z prijmu pravnickych
osob o celych 12,1 %. Ve prospéch napliiovani cile
efektivniho vybéru dani hovoti i pozvolné snizo-
vani vy$e daniovych nedoplatk, které v porovna-
ni s rokem 2014 Kklesly o 1,2 %.

POCET NESPOLEHLIVYCH PLATCU DPH se
ke konci ¢ervna vySplhal na 5 530. V pribéhu
prvniho pololeti letosniho roku se jejich pocet
zvysil 0 1 976 a v Cervu jich ptibylo 184, coz je
nejméné za poslednich deset meésict. Statistiky
zvetejnila v poloviné ¢ervence poradenska spo-
le¢nost Bisnode.

,Podnikatelské subjekty, které jsou oznaceny jako
nespolehlivy pldtce DPH, stdle pribyvaji, nicméné
¢im ddl pomaleji. Tento trend sledujeme od listopa-
du loriského roku. Ve ctvrtém kvartdlu 2015, ktery
byl z pohledu prirtistku historicky nejdynamictéjsi,
se jejich pocet zvysil o 1 703, v prvnim kvartdlu
2016 o 1 208 a ve druhém kvartdlu o 768," rika
analyti¢ka Bisnode Petra Stépanova.

Soucasné dodava: , Nejvétsi podil mezi nespolehli-
vymi pldtci DPH maji stabilné firmy registrované
v Praze a Jihomoravském kraji. Letos se zvysil podil
firem ze Stredoceského kraje o pét procentnich
bodii z 3,57 % v prosinci 2015 na 8,72 % v pololeti
2016 a naopak sniZil podil subjektti z Krdlovéhra-
deckého kraje o témér tri procentni body z 8,58 %
na 5,66 %. Nejvétsi podil nespolehlivych pldtcti
DPH mad registrované sidlo v Praze (36,33 %)
a Jihomoravském kraji (19,84 %). S odstupem
ndsleduje Stredocesky kraj, jehoZ podil se v letos-
nim roce zvysil o pét procentnich bodii z 3,57 %
v prosinci 2015 na 8,72 % v pololeti 2016.“

Polovinu nespolehlivych platcti DPH tvoti spolec-
nosti s trzbami do 10 miliont korun, s 26 % nasle-

duji firmy, které trzby neuvadi a s 16 % subjekty,
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jejichz trzby se pohybuji mezi 10 a 60 miliony
korun. T¥i ¢tvrtiny nespolehlivych platct jsou
spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Nejvétsi podil
nespolehlivych platct, mezi platci DPH, z pohle-
du pravni formy podnikatelského subjektu vSak
vykazuji evropské spole¢nosti (5,84 %),

SEDA EKONOMIKA. Podle studie, kterou vypra-
covaly mezindrodni sit poradenskych firem EY
a spole¢nost MasterCard, ptichazi stat kvili Sedé
ekonomice ro¢né o vice nez 109 miliard korun.

Podle poslednich dostupnych vypocti cinila
odhadovana vyse Sedé ekonomiky 11,3% HDP.
Trend Klesajictho podilu $edé ekonomiky k HDP
zemeé byl zastaven svétovou finan¢ni krizi v roce
2008. Zatimco mezi lety 2004 a 2008 doslo ke
sniZzeni Sedé ekonomiky o témér t¥i procentni
body, v roce 2009 se tento trend obratil a do
roku 2010 vzrostla Seda ekonomika o jeden pro-
centni bod.

Prevaznou ¢ast Sedé ekonomiky tvofi tzv. pasivni
slozka (zhruba 90 %), jejihoz vyrazného snizeni
1ze docilit napt. podporou elektronickych plateb,
které na rozdil od transakci v hotovosti znemoz-
Auji provadéni neregistrovanych transakci. Na
celkové pasivni Sedé ekonomice méa z hlediska
sektorového rozdéleni dominantni podil odvétvi
potravin, napoju a tabaku (39,6 %), dale nasle-
duje sektor HORECA (restaurace, kavarny, bary
a dalsi gastronomicka zatizeni) s 12,5 % podilem.
Tretim v poradi je automobilovy a motocyklo-
vy primysl, zejména ve spojitosti s opravnami
a servisnimi sluzbami (8,6 %). Na druhem konci
Zebticku lze zminit napt. verejnou hromadnou
dopravu (3,3 %), ubytovaci zatizeni (3,6 %) ¢i sek-
tor s oblec¢enim a obuvi (3,9 %).

Vysoka uroven Sedé ekonomiky ma vazné eko-
nomické a socialni dopady na celou spole¢-
nost. Mezi negativni dusledky patfi napt. nizsi
mnozstvi a kvalita vefejnych statk, coz se proje-
vuje nedostatkem penéz v jednotlivych sektorech
(zdravotnictvi, skolstvi), naruseni hospodarské
soutéze na trhu ¢i degradace a podfinancovani
ekonomickych a socidlnich instituci. Prostired-
nictvim téchto kanald se zpomaluje i celkovy
hospodarsky rast zemé.
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Studie navrhuje i nékolik moznych feSeni pro-
blematiky - predevsim elektronické vyplaceni
mezd, elektronické vyplaceni vladnich transfert,
dtchodt a socidlnich davek, fiskalni pokladny ¢i
zavedeni limitli pro hotovostni platby.

ZAHRANICNI MATKY tuzemskych bank zazily
v Cesku dalsi tu¢ny rok. Sestice nejvétsich doma-
cich finan¢nich domt poslala svym vlastnikiim na
dividendach bezmaéla 41 miliard korun, tedy 75
halérli z kazdé koruny vydélané v loriském roce.
Ceské dcery tak podle vyro¢nich zprav a sdéleni
bank vyplatily do zahrani¢i druhou nejvétsi sumu
penéz ve finanéni historii zemé. Jejich byznys
pritom stagnuje, zahrani¢ni matky si tak ze ziskt
Ceskych filidlek ukrajuji stéle vétsi porci.

Zlatym vejcem cCeského bankovnictvi zlsta-
vé CSOB. Belgickému vlastnikovi KBC poslala
v dividendé 14,78 miliardy korun, tedy cely svijj
lonisky zisk. Jesté loni pritom nechali Belgi¢ané
v Ceské kase alespon symbolickou ptlmiliardu.
Obdobna je situace i v ostatnich bankach. Zatim-
co loni vytéhla rakousk4 Erste z Ceské spofitelny
kolem t¥{ ¢tvrtin loniského zisku, letos uz je to
88 procent.

Ackoli zisky domaci retailové jednicky bezmala
o miliardu Klesly, rakouska matka zada na divi-
dendé oproti lofisku o ptildruhé miliardy vice.

Vétsi podil ze zisku chce i francouzska Société
Générale po Komer¢ni bance, vice své rakouské
matce zaplati i tuzemska Raiffeisenbank. Vyjimku
predstavuje UniCredit, ktera do Itdlie neposle
na rozdil od lonskych dvou miliard ani korunu.
»Minimdlni prostor pro riist velkych bank a spise
Jjen udrZovdni stdvajicich klientti vedlo v minulych
letech ke sniZovdni ndkladti a zvySovdni provozni
efektivnosti, coZ umoznilo vypldcet vysoky podil
zisku v dividenddch,” uvadi analytik Consequ
Martin Pavlik.

Loni odvedly domaci tstavy do matetskych
letos. Davodem ale byla mimotadna dividen-
da GE Money. Tu si americky vlastnik General
Electric v rdmci ptipravy banky pro prodej vypla-
til z nahromadéného zisku minulych let. Bez



zapocteni této transakce by byl letosni rok pro
zahrani¢ni dividendové inkaso rekordni.

Prestoze naroky matek rostou, byznys ¢eskych
velkobank je zhruba na loriské trovni. Sestice
nejvétsich jmen tuzemského bankovnictvi loni
vydélala 54 miliard, tedy jen o procento vice nez
predloni.

ZENY J1Z ZAKLADAJ{ VICE FIREM NEZ MUZI.
Vyplyva to z vysledkli priizkumu a analyzy Aso-
ciace malych a strednich podnikii a Zivnostnikd
CR (AMSP CR), spole¢nosti Zeny, s. 1. 0., a Minis-
terstva priimyslu a obchodu (MPO).

PrestoZe muZi v podnikéni stale prevladaji, jejich
pocet v poslednich letech stagnuje a dominuje
trend trvalého ristu poctu podnikajicich Zen.
V roce 2015 pocet podnikatelek vzrostl o dal-
ich 7 223 Zen, zatimco muzli ptibylo jen 609.
Zajimavé je i to, ze ackoli muz podnikateld
je vii¢i Zendm témeér dvojnasobek, za posledni
rok pribylo srovnatelné novych zivnostenskych
opravnéni.

Na jednoho muZe tak dnes ptipadd v praméru
1,48 zZivnostenského opravnéni, na jednu zenu je
to 1,32. Podnikatelky jsou se svym Zivotem i piij-

mem mnohem spokojenéjsi nez Zeny v zameést-
naneckém poméru.

Nejvétsi bariéru pri zahajeni podnikani vidi Zeny
v nedostatku financi, neptehledné byrokracii, ale
i v obavé o zabezpeceni rodiny. I presto jsou tfi
Ctvrtiny podnikatelek spokojeny se svoji pracovni
volbou, zatimco bézné zaméstnané Zeny pouze
z jedné tretiny. Trendem zacina byt dosaZeni
nezdvislosti.

Pro zahéjeni podnikani Zeny nevyhledavaji pomoc
s prodejem produktt, ptilis nespoléhaji na statni
ani evropskou podporu, naopak za rozhodujici
povazuji podporu rodiny. Vadi jim nesrozumitel-
nost véech administrativnich povinnosti, potykaji
se s nedostatkem zdrojli a ptivitaly by srozu-
mitelny a finan¢né dostupny informacni servis,
uvadi vyzkumnd zprava. Polovina Zen, které se
rozhodly podnikat, mi¥i do oblasti sluzeb, nasle-
duje drobny obchod, naprosté minimum Zen se
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rozhodlo pro vyrobni odvétvi, s vyjjimkou drobné
rucni vyroby.

Za zcela zasadni faktor pti rozhodovani o oboru
podnikéani povazuji Zeny moznost skloubit pra-
covni a rodinny zivot. Hlavni motivaci pro tfi
¢tvrtiny Zen je usporadani pracovni doby, dvé
tfetiny to povaZuji za cestu k nezavislosti, nao-
pak jen kazda sedma Zena chce zacit podnikat,
protoze ma podnikatelsky napad.

Témér tretina Zen mifi do oblasti poradenstvi,
k ¢emuz vyuziva zejména praci z domova. Tren-
dem jsou ale rovnéz malé provozovny typu kava-
ren, ¢ajoven nebo prodejny vlastnich ruc¢nich
vyrobkd, roste i zdjem provozovat e-shopy. Mirny
zédjem je o provozovani butiku s textilem, cuk-
rarny nebo napft. skolky.

Zeny sazeji podle priizkumu na doporucen,
osobni kontakty a dobrou povést. Internetové
néastroje a socialni sité se stavaji automatickym
nastrojem komunikace.

H1z
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Klub pratel acetnictvi

Studentsky Klub pratel téetnictvi VSE v Praze nezahdlel ani v akademickém roce
2015/2016 a podarilo se mu zorganizovat hned nékolik zajimavych akci.

V zimnim semestru se téSila velkému tspéchu
napt. prednaska dékana Fakulty financi a ucet-
nictvi, Ing. Mejzlika, o novele zdkona o ucetnictvi.
Kromé toho si mohli studenti a Siroka verejnost
poslechnout tti prednasky ze série ,Forenzniho
podzimu®, ktery odstartoval Ing. Libor Kazda
s predstavenim ,,FAU a zdkony proti prani
Spinavych penéz“. Nasledovalo sezndmeni
s ,,NKU - nezdvislym auditorem stdtu“v poda-
ni Ing. Jaroslava BroZe a jeho kolegu. Zaverécné
prednasky Forenzniho podzimu se ujali Stépanka
Cerna a Jifi Urban, ktefi studentfim vysvétlili
»Obchodni a finanéni spory a jak z nich ven”.
Tradi¢né byl semestr ukonéen vanoc¢ni ,Sranda
akef”.

V letnim semestru si jako prvni klub pozval Ing.
Martinu Urbanovou, ktera prednasela o zne-
hodnoceni dlouhodobych aktiv a jeho dopadech
v praxi. Nasledné, jenom o tyden pozdéji, prisla
na akademickou ptidu Ing. Alice Machova. Poslu-
chace sezndmila s nové vydanym mezinarod-
nim Gcetnim standardem IFRS 15, ktery nahradi
soucasné predpisy a zméni vykazovani vynosu.
V neposledni fadé pani Katetina Sipkové pred-
stavila studentlim certifikdt ACCA a vysvétlila,
k ¢emu muiZe byt uzitecné ho mit, a povypravéla
0 své Zivotni cesté.

Po vydareném prvnim ro¢niku ¢lenové klubu
opét vénovali nemalé Usili a sviij volny ¢as organi-
zaci konference s nazvem ,,Proc je diileZité miti
ucetnictvi“. Konala se 20. dubna 2016, a stejné
jako loni ji podpotila Fakulta financi a Gcetnic-
tvi, Komora certifikovanych tcetnich a Ceska
sporitelna.

Letosni konference vsak s sebou ptinesla fadu
zmén. Prvni velkd zména byla v po¢tu dopoled-
nich workshopti. Na vybér byly az ¢tyti na zlep-
Seni soft skills, pricemz konkrétné se jednalo
o workshopy ,,Prdce snii“ pod vedenim Larisy
Francirkové, ,,Chutnd prezentace®, kterou nam
naservirovala Janka Chudlikovd, , Jak prezen-
tovat ticetnictvi neticetnim“ predvedl Ondrej
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Stanék a o tom, Ze ,Spatné pldnovdni je cesta
k budoucimu selhdni“ si studenti popovidali
s pany Janem Strakou a Petrem Mouchou. Nové
se mohli ztcastnit také odbornych workshopt.
Za pomoci Radky BoSanské a Petra Matyase se
naskytla Gcastniklim konference unikatni pti-
lezitost vyzkouset si byt ,,Na pdr hodin audito-
rem* ptipadné zjistit, jak se sestavuje ,,Proces-
ni ndkladovy model“ pod taktovkou Tomase
Nekvapila.

Odpoledne jiz tradi¢né pattilo oficidlnimu zahgje-
ni s tvodnim slovem od ¢lenti Klubu pratel tcet-
nictvi, dékana fakulty, Ing. Mejzlika a predsedy
Komory certifikovanych ucetnich, Ing. Vaska.
Sérii prednasek otevtel pan Vladimir Mikel s jeho
pribéhem, jak se stal CFO a také o tom, Ze pro
spravny chod firmy je tfeba znat (nejen) ucetnic-
tvi. Po ném pokrac¢oval pan Roman Grunt, ktery
ukazal, jak ucetnictvi miize pomoci pti planovani,
ristu a rozvoji firmy. Odbornou ¢ast konference
zakoncil pan Marek Jindra s vykladem o tom,
jaky ma vliv ocenéni podniku a jeho majetku
na hodnoty vykazované v Gi€etnictvi a rozhodo-
vani investorli. Novinkou letosniho ro¢niku byl
networking, na kterém se mohli studenti setkat
s fe¢niky a zeptat se jich cokoliv, co je zajimalo.
JelikoZ klub ma ve zvyku poradani i neformalnich
akci, které si studenti velmi oblibili, pokracovalo
se v nich také v uplynulém akademickém roce.
Kromé tak zvanych Sranda akci, které se konaji
dvakrat ro¢né, se zopakovala v letnim semestru
také grilovacka organizovana spolu s Bankér-
skym klubem fakulty, kterou se oslavilo ispésné
zakonceni zkouskového obdobi.

Akce klubu jsou otevi‘ené pro vSechny zajem-
ce, tedy i pro ¢leny Komory. Vice informaci
a chystané akce naleznete na KPU.VSE.cz a fa-
cebookovém profilu Klub pratel ticetnictvi.

Bl Bc. Tomas Brabec
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IV. SNIDANE s KOMOROU — KURSOVE
INTERVENCE CNB V EKONOMICKYCH
SOUVISLOSTECH

Sedmé Cervnové rano jsme v bistru Proti Proudu
privitali ¢lenku Komory Ing. Katefinu Dvoro-
kovou, Ph.D., kterd hovotila o ménové politice
a jejich nastrojich. Kurzové intervence Ceské
néarodni banky, kontroverzni a hojné probira-
né, se i u nas v Komore dockaly nélezité disku-
se. Podrobné jsme se sezndmili nejen s reZzimy
ménové politiky, ale i diivody, pro¢ je v Ceské
republice od roku 1998 zaveden rezim cilova-
ni inflace. Hlavnim rysem cilovani je vyuzivani
prognoézy inflace a verejné explicitni vyhlase-
ni inflaéniho cile. V sou¢asné dobé CNB usiluje
o0 to, aby se skute¢na hodnota inflace nelisila
od cile o vice nez jeden procentni bod na obé
strany. Jak vichni vime, CNB se rozhodla napl-

nit svij cil pravé prostrednictvim devizovych
intervenci. Na prednasce byly uvedeny dtvody,
které CNB k tomuto rozhodnuti vedly. Jak bylo
patrno z nasledné diskuse, na problematiku je
stale nutno nahliZzet z mnoha rtznych aspektt.
I ptes to, Ze jsme se neshodli na tom, zda pre-
vazuje pozitivni ¢i negativni efekt, prijemné jsme
si popovidali a skvéle se odreagovali.

PROFESNI POJISTENI. Podle informace mak-
1érské spolecnosti se profesni pojisténi uzavira-
né prostfednictvim KCU nové vztahuje také na
Ujmu zplisobenou zpracovanim nebo podavanim
kontrolniho hlaseni. Vice informaci v kancelari
Komory.

B LK

Zvyhodnéné nabidky
partnerskych organizaci

=)

o o

o
MANUCAFE, MANUTEA
Milovnici kavy a sypanych ¢aji maji moznost
ziskat 10% slevu na celkovy ndkup té nejkvalit-
n€jsi plantazni kavy a prémiovych sypanych ¢aji
z celého svéta. Objednavejte na internetovych

strankach manucafe.cz ¢i manutea.cz. Slevovy
kéd pro Cerpani zminéné slevy: manukecu

MDDR. TEREZA FOLOVSKA

Zubni ordinace MDDr. Terezy Folovské registruje
nové pacienty, navic nabizi clenim KCU dentalni
hygienu v ramci vstupni prohlidky. Vice infor-
maci naleznete na www.zuby-folovska.cz ¢i na

nasich internetovych strankach.

Veskerou nabidku zvyhodnénych produktt naleznete na nasich internetovych strankach v sekci Pro
cleny - Vyhody clenstvi. Pfi objednavkach (neni-li uvedeno jinak) uplatnite sviij ndrok na slevu uvede-
nim ¢isla certifikatu. Pro specifikaci uvadéjte téz ,clen/ka Komory certifikovanych tcetnich®.
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Pozvanka na odbornou
konferenci

Dne 1. listopadu 2016 porada Komora odbornou konferenci na téma ,,BUDE HRANA MEZI
UCETNICTVIM A DANEMI OSTREJSi?“ Se svymi prispévKky vystoupi Ing. Petra Pospisilova
(prezidentka KDP CR), doc. Ing. Vladimir Kralicek, CSc. (VSE), Ing. Jan Molin, Ph.D.
(predseda etické komise KCU, VSE), JUDr. David Bauer (MF CR) a Ing. Martin Jares, Ph.D.
(MF CR). Pozvanku naleznete na internetovych strankach Komory, kde se miiZete i p¥i-
hlasit. Konference zac¢ina v 9.00 hodin.

KoMoORA
CERTIFIKOVANYCH
UCETNiCH

Konference

Bude hrana mezi ucetnictvim
a danémi ostiejSi?

1. listopadu 2016, 9.00 hodin
Barokni refektar klastera dominikant
Jilska 7a, Praha 1

Program
9.00-9.30

Kde konci prace uéetnich a za¢ina prace dainovych
poradcii nejen ve svétle judikatury
Ing. Petra Pospisilov4, prezidentka KDP CR
9.30—10.00 Corporate governance a role tiéetnich, auditoru
) a dafiovych poradct
Doc. Ing. Vladimir Kralitek, CSc., VSE
10.00—10.30 Odpovédnost a etika ucetnich a danovych poradcu
Ing. Jan Molin, Ph.D., ptedseda etické komise KCU, VSE
10.30—11.00  Prestdvka

11.00-11.45 Koncepce ucetni legislativy, dal$i planované zmény
a uvahy o oddéleni uéetnictvi od dani z piijma
JUDr. David Bauer, MF CR
11.45-12.30 Novy zakon o danich z pfijmi a IFRS jako vychodisko
pro zaklad dané
Ing. Martin Jare$, Ph.D., MF CR

or . 8 3 X XV T ST
A <zf B o ) L)
T A \ *SRE AT N
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Pozvanka na XX. sném KCU

Na konferenci od 14 hodin navaze XX. fadny sném Komory, na ktery Vas timto také
srde¢né zveme. U¢ast na snému neni podminéna ucasti na konferenci. NiZe otiskujeme
navrhnovany program snému. VSechny materialy budou k dispozici na internetovych
strankach v sekci Informace Komory — Orgdny Komory — Sném. Zde se muzete hla-
sit, navrhovat kandidaty do vyboru a predkladat své pripominky k programu a navrhy
k projednani.

Vybor Komory certifikovanych tcetnich predklada
NAVRH PROGRAMU XX. SNEMU
1. listopadu 2016, Praha

Zahgjeni
Volba organti snému - mandatové, volebni a navrhové komise
Projednani programu snému
Zpréava mandatové komise
Zprava o ¢innosti vyboru od XIX. snému KCU
Zpréava o hospodateni KCU v roce 2015 a informace o hospodateni KCU za I.-1II. Q/2016
Zpravy o ¢innosti dozor¢i a disciplinarni komise
Strategie dal$tho rozvoje KCU
Navrh stanov KCU popf. navrh novelizaci dal$ich norem KCU
. Navrh rozpo¢tu KCU na rok 2017
. Volby do vyboru Komory
. Volba delegatti Komory na sném Svazu Ucetnich (kvéten 2017)
. Obecna diskuse
. Projednéni navrhu usneseni
. Zavér

© N U W=
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V Praze dne 13. ¢ervna 2016
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Rozhovor s Ing. Janem Molinem,
Ph.D., predsedou etické komise

Komory

Ing. Jan Molin, Ph.D. je absolventem oboru
Ucetnictvi a finanéni ¥izeni podniku Vysoké
$koly ekonomické v Praze. Zde nyni piisobi
jako zastupce vedouciho katedry finan¢niho
Ucetnictvi a auditingu. Danovy poradce, certi-
fikovany ti¢etni. Predseda etické komise KCU,
zku$ebni komisai KDP CR. Praxi vykonava
v ucetni a poradenské spole¢nosti MIVO s.r.0.,

kde je souc¢asné jednatelem.

Lonsky sném KCU schvilil novy eticky kodex
z ,, dilny“ etické komise, které nyni predseda-
te. Od toho predchoziho se 1isi zcela zasadné.
Zmény jste jiZ komentoval v prvnim letoSnim
cisle Bulletinu. JeSté néco nezaznélo?

Musim pfiznat, Ze jsem velmi rad, Ze byl novy
eticky kodex prijat. Rad bych i na tomto misté
moc podékoval koleglim z etické komise, ¢le-
nlim vyboru, jakoz i vS§em ostatnim, ktefi se na
etickém kodexu podileli. Vérim, Ze se nam vSem
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podatilo odvést dobrou préci a novy eticky kodex

je ve srovnani s tim plivodnim , Citelnéjsi®, jasnéj-
nasi profese. Myslim, Ze nam snad také ptinasi
urcitou konkurenéni vyhodu oproti ostatnim
ucetnim, kter{ eticky kodex nemaji, resp. se
k zadnému neprihlasili. Vnimaji-li nasi klienti ¢i
zaméstnavatelé etické zasady, kterymi se Fidime,
museji to hodnotit jediné pozitivné.

Uz pri obhajovani kodexu na snému jste zmi-
nil ,,pripadové studie®. Jaky je jejich osud?

Pocinaje pristim cislem Bulletinu zahajime sérii
¢lanka k novému etickému kodexu, které by
jednotlivé povinnosti blize objastiovaly. Eticky
kodex je tsporny, tedy zaslouzi si blizsi komentar
formou ¢lankd, resp. zminénych piipadovych stu-
dii, jak se v urcitych situacich spravné zachovat.
V tomto kontextu budeme v etické komisi radi
za jakékoliv podnéty ze strany Clenské zakladny

na témata, kterym bychom se méli vénovat.

Ve své odborné ¢innosti jste se zaméril na pro-
blematiku profesni odpovédnosti a etiky. Pro¢
zrovna tato témata?
Jak to Casto v Zivoté byva, vzniklo to tak trochu
nahodou. V rdmci doktorského studia na Vysoké
Skole ekonomické v Praze jsem pod vedenim
pana docenta Kralicka zpracovaval disertac¢ni pra-
ci na toto téma a po jejim obhdjeni jsem v mém
Vyzkumu“ pokracoval i dale.

Jste jiZ mnoho let daiovym poradcem, pro¢
jste vstoupil do systému certifikace tcetni
profese? Spatfujete v jeho absolvovani néjaké
vyhody? Jste nyni vice danovy poradce nebo
acetni?

Certifikaci ucetni profese povazuji za velmi dob-
rou myslenku. Jde samoziejmé nejen o vyhodu
ve vztahu k nasim klientlim ¢i zaméstnavateltim,



nebot certifikaci prokazujeme urcity stupen zna-
losti a dovednosti, nybrz i o ptirozeny tlak na nas
samotné, nebot po absolvovani certifikace jsme
nuceni si Groven znalosti udrZovat, minimalné
zapojenim do kontinuélniho profesniho vzdéla-
vani. Velmi obdobné to samoziejmé plati i pro
ostatni profese. Nyni se citim tak napul danovym
poradcem a naptl tcetnim. Obé discipliny mam
velmi rad a rad se zabyvam jejich vztahem.

Obecné je ticetni profese u nas stale nedoce-
néna. Kde jsou pric¢iny? Co s tim?

Asi bychom museli jit trochu do minulosti. V 90.
letech, kdy doslo k rychlému rozvoji podnikani,
vznikla velké poptévka po Gcetnich, ktera do jisté
miry trvd dodnes. To mimo jiné zptsobilo, Ze
v profesi se vyskytuji osoby, které - diplomaticky
feCeno - ucetnictvi velmi malo rozuméji. Méli
bychom tedy prosazovat myslenku kvalitniho
vzdélavani i certifikace. Klienti a zaméstnavate-
1é dobré Ucetni jiz uméji poznat a ti nekvalitni
budou drive nebo pozdéji z trhu vytlaceni.

Jak vnimate roli KCU? Pro¢ by méli profesni
ucetni byti cleny?

Jsem velmi potésen, Ze nase Komora hraje zejmé-
na v poslednich nékolika letech stéale aktivnéjsi
roli. Nasi predstavitelé se ¢asto medialné vyja-
druji k raznym tématim, komentujeme razné
néavrhy. Jsme zkratka vice vidét. Myslim, ze by-
chom se do budoucna méli jesté vice zamérit na
vysvétlovani role Ucetnich, vysvétlovat myslen-
ku certifikace a presvédcovat podnikatele (resp.
dalsi typy Gcetnich jednotek), Ze najmou-li si
certifikovaného tcetniho, budou mit zajisténu
relativné vysokou troven odbornosti. Byt ¢lenem
Komory znamend moznost tyto myslenky pro-
sazovat a moznost podilet se na rozvoji icetni
profese touto formou. Nehledé na to, Ze ¢lenstvi
v KCU prinasi ¥adu dalsich vyhod od moZnosti
Ucastnit se raznych konferenci, zajimavych dis-
kuzi, $koleni ¢i velmi piijemnych neformélnich
setkani. Pri pravidelném ¢teni nabidek rtiznych
akei Casto na dalku smekam pted predstavite-
li Komory, jak jsou schopni takovou nabidku
vymyslet a ptipravit.

Na listopad se pripravuje konference ,Bude
hrana mezi Gcetnictvim a danémi ostrejsi?“.
Co myslite?

ROZHOVOR

Domnivam se, Ze vztah Ucetnictvi a dani bude
v naSich podminkach stéle tésny, i kdyz ucet-
nictvi a dané maji zcela odligné cile. Uéetnictvi
je idealni informacni zakladnou pro vymeéreni
riznych dani. Je v8ak samozrejmé pravdou, Ze
v posledni dobé se stéle zretelnéji oddéluji obé
profese - profese tcetnich a profese danovych
poradcll. Zddraziuje se to i v judikature, o cemz
bude na konferenci hovoftit prezidentka Komory
danovych poradcti Ceské republiky Ing. Petra
Pospisilova.

Pro odlehceni. Kdy se ,,urodilo“, Ze budete
danovy poradce resp. ucetni?

No tak to si pamatuji velmi presné. Bylo to
v mych 15 letech, kdy mi dal tata prepsat svij
penézni denik, ktery jako Zivnostnik tehdy vedl.
Jednotlivé Gcetni zapisy byly rtizné preskrtané
a opravované tak, Ze by to zcela jisté nevyhovo-
valo pravidlam pro opravy Ucetnich zaznamii.
Ajéa jsem po celou dobu, kdy jsem penézni denik
prepisoval do thledné formy, premyslel, jak tato-
vi feknu, Ze bych si moc pral mu ho pristi rok
vést sam.

V roce 2011 jste vydal knihu ,Protipravni jed-
nani z pohledu profesni odpovédnosti audi-
tort, danovych poradcti a ui¢etnich®, pred
dvéma lety s doc. Kralickem publikaci ,,Vnéjsi
a vnitfni Kontrola z pohledu managementu®.
Chystate néjakou novou?

Zatim zadnou novou publikaci nechystam, spise
bych se rad o trochu vice vénoval publika¢ni
¢innosti v rdmci VSE.

Pracovnich aktivit nemate malo. Moc volného
¢asu nezbyva?

To je pravda, myslim, Ze na tuto otazku by daleko
fundovanéji mohla odpovédét moje manzelka.
Je to zarovenl myj cil pro dalsi obdobi mit o tro-
chu méné pracovnich aktivit a vice se vénovat
rodiné.

Dékuji za rozhovor!
Ing. Ladislav Zemdnek
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AKCE KOMORY

v rvy s

POZVANKY NA NEKTERE VZDELAVACI AKCE V PRISTICH TYDNECH

14. RiJNA 2016, PRAHA (9.00-14.00 hod.)

LEASINGOVE OPERACE Z AKTUALNTHO UCETNIHO A DANOVEHO HLEDISKA
lektor: Ing. Jiti Jindrak (datiovy poradce)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodiny

19. RiJNA 2016, PRAHA (9.00-13.00 hod.)
REZERVY A OPRAVNE POLOZKY POHLEDEM UCETNICTVI A DAN{
lektor: RNDr. Ivan Brychta (danovy poradce)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4 hodin

3. LISTOPADU 2016, PRAHA (9.00-14.00 hod.)
JAK VYUZIVAT KONTROLNI VAZBY V UCETNICTVI
lektorka: Bc. Lenka Dvotakové (dariova poradkyné, certifikovana cetni - ¢lenka KCU)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodiny

4. LISTOPADU 2016, PRAHA (9.00-14.00 hod.)
MEZINARODN{ ZDANOVAN{ Vv PRIMYCH DANfCH AKTUALNE
lektor: Mgr. Ing. Radim Blaha (pravni a dariovy konzultant v oblasti mezinarodniho zdanovani)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodiny

7. LISTOPADU 2016, PRAHA (9.00-14.00 hod.)
OCENEN{f REALNOU HODNOTOU V UCETNICTVi ANEB JAK POROZUMET OCENEN{ ZNALCEM
lektor: Ing. Petr PiSa (znalec v oboru ocetiovani, ¢len KCU)
zahrnuto do KPV v rozsahu 4,5 hodiny

9. LISTOPADU 2016, PRAHA (9.00-13.00 hod.)
UCTOVANT CENNYCH PAP{RU A DERIVATU
lektor: Mgr. Ing. David Ondrousek (auditor)

zahrnuto do KPV v rozsahu 4 hodin

PRIPRAVUJEME

14.—15. LISTOPADU 2016, PRAHA
KONSOLIDACE — DVOUDENN{ KURZ
lektor: Ing. Libor Vasek, Ph.D. (icetni expert, specialista na problematiku IFRS a konsolidaci,
odborny asistent na Katedfe finanéniho téetnictvi a auditingu VSE v Praze)
zahrnuto do KPV v rozsahu 12 hodin

1.—3. PROSINCE 2016, BORETICE (HOTEL KRAVI HORA)
INTERNATNI SKOLENf — ZMENY DANOVE LEGISLATIVY 2017
lektoti: Ing. Jiti Klima (danovy poradce, specialista na dané z prijmu),
Ing. Miloslav Kopfiva (zastupce feditele FU pro Pardubicky kraj, specialista na spravu dant),
Ing. Igor Pantticek (danovy poradce, specialista na DPH)
zahrnuto do KPV v rozsahu 16 hodin

Kompletni seznam akci s podrobnymi informacemi
naleznete na www.komora-ucetnich.cz
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GrECo JLT Czech Republic s.r.o.
Vas nezavisly pojiStovaci maklér a poradce

Doprejte si komfort profesionalni péce a svérte starost
o Vase rizika odbornik{m.

Spoleénost GrECo JLT Czech Republic s.r.0. je nezavisly pojistovaci
makléf a poradce pro velké a stfedni prlmyslové a obchodni
spolecnosti, asociace a municipality.

Vyuzitim Spickovych pojistnych technik vytvari GrECo JLT individudlni
reSeni pro oblast pojisténi a risk managementu. S rozsdhlymi
zkusenostmi v mnoha oborech nabizi svym klientdm exkluzivni
sluzby.

GrECo JLT je ¢lenem Asociace Ceskych pojistovacich makléru.

Nas klient, nas partner.

GrECo JLT Czech Republic s.r.o.
Lomnického 1705/9
140 00 Praha 4

Klara Lichtenberkova

Sprdvce pojistného programu Komory certifikovanych ucetnich
tel.: +420 296 331 243

mobil: +420 606 223 534

email: k.lichtenberkova@greco.cz

www.greco-jlt.com

AJLT

JLT International Network
Partner
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